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Das MeBgerat fiir die Eichung des Geldes

Am Anfang der Minz- und Geldgeschichte gab
es den Stater (Griechisch: Gewicht), eine Miin-
ze, bei der ‘ein bestimmtes Gewicht
Edelmetall den Wert der Miinze erhalten sollte.
Jeder war damit in der Lage, die Miinze nachzu-
wiegen urid zu kontrollieren. Da die Preise far
das Gold oder fir das Silber — wie alle Waren-
preise — je nach Angebot und Nachfrage schwan-
ken, hatte auch die Mlnze fir die Lebenshaltung
der Menschen immer ein unterschiedliches ,Ge-
wicht”., Aber dieses ,Gewicht" 4Bt sich nicht
mit der Waage messen und kontrollieren, AuBer-
dem spielen Gold und Silber fiir die Lebenshal-
tung des Menschen kaum eine Rolle. Die Stati-
stiker taten darum die Waren, die der Mensch
zum Leben braucht, in einen Korb, und stellten
den Marktpreis dieses Warenkorbes fest; immer
wieder, Monat fiir Monat und Jahr fir Jahr. Diese
Zahlen sind der Lebenshaltungskostenindex.
Wenn sich nun der Preis des Korbes #inderts,
dann wuBte man garz genau, ob das Geld fiir
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unsere Lebenshaltung besser oder schlechter —
je nachdem, ob der Korb billiger oder teurer —
geworden war. An die Stelle der Waage, mit der
man frilher die Miinze nachwiegen und kontrol-
lieren konnte, ist der Lebenhaltungskostenindex
getreten, mit dem man das Geld kontrollieren
und nachwiegen kann. Was das Staiistische Bun-
desamt auch Monat fir Monat tut. (Der Anstieg
des Lebenshaltungskostenindex ist die schon
recht bekannte Inflations- oder Geldentwertungs-
rate.} Der Lebenshaltungskostenindex ist also sin
— hinreichend zuverldssiges — MeBgerét fiir die
Eichung des Geldes. Das Geld selbst ist
ganz sicher das meistgsbrauchte MaB der Walt,
und bisher das einzige, das keiner genauen Fich-
vorschrift unterliegt. Man kann groBe und kieine
Geldentwertungsraten praktizieren, man kann das
Geld aber auch stabll halten {= ,Indexwéhrung*);
das ist wissenschaftlich unbestritten, Es wird hohe
Zeit, daB wir ein Eichgesetz fir das Geld bekom-
men. eros.
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Die Ldsung der internationalen W&hrungs-
probleme auf der Basis des KEYNES-Planes

Aus aktuellem AntaB — Geburtswehen des Euro-
péaischen Wahrungssystems - verdient folgender
Beitrag besonderes Interesse. FERNANDES, Wih-
rungsexperte der ,Banco do Brasil*, der Staats-
bank von Brasilien — inzwischen im Ruhestand
-, war Mitglied der brasilianischen Delegation
auf der Bretton-Woods-Konferenz 1944. Am Vor-
abend dieser Konferenz erschien sein Artikel
.Ouro, a Reliquia Borbara® (Gold, eine barbari-
sche Reliquie) in der Commercial & Financial
Chrenicle vom 21.9.44 in New York, und 1967
erschien sein Buch mit gleichem Titel. Diesem
Buch sind folgends Aisfiihringen “éntnommen
mit freundlicher Genehmigung des . Autors und
Dr. Will NOEBE, dem Herausgeber dér Zeitschrift
.telos — Die Welt von morgen®, in der der Text
erstmalig in deutscher Sprache in der ‘Ubertra-
gung von Teutwart TROST erschienan ist.

. 1961 war FERNANDES drei Monate in Haldel-
berg, um die Freiwirtschafislehre (aus der der
~konsequente Monetarismus* hervorgegangen ist)
an Ort und Stelle des Begriinders digser Lehre,
GESELL, zu studieren. FERNANDES war es auch,
der — anléBlich seiner kritischen Auseinander-
setzung mit dem Marxismus — in BOISGUILLE-
BERT einen Vorldufer GESELLS entdeckte. (Wir
wollen darauf noch zuriickkommen.) . eros

«Wir brauchen ein System, das mit einem Me-
chanismus zur Stabilisierung der Keufkraft im
Inland ausgeriistet ist und gleichzeitig im in-
ternationalen Verkehr auf fedes Land einen
Druck ausiibt, wenn seine Zahtungsbilanz mit
anderen L&ndern in irgend einer Richtung aus
dem Gleichgewicht kommt und dadurch in der
Bilanz semer Nachbarn Verwirrungen anrich-
tet.” ' JOHN MAYNARD KEYNES

(in ,Clearing Union®)

1. Die KEYNESsche ,Liegegeblhr®
fiir aktive Zahlungsbllanzsalden

Vor dem WirtschaftsausschuB des USA-Kongres-
ses betonte Prof. Alvin -HANSEN In seiner Aus-
sage als Sachverstdndiger die ZweckmiBigkeit,
wieder zu studieren, was KEYNES {ber sin Weit-
Verrechnungs-Institut in seinem Projekt der .In-
ternational Clearing Union® geschrieben haite in
Bezug auf das Verhalien der L&nder, die einen
Kreditsaldo aufweisen, der beseitigt werdeén mus,
um das Gleichgewicht in der Zahlungsbilanz zu
erhalten. HANSEN fithrie aus, daB es z.Z. ublich
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‘tionalen Geld, genannt

ist, die USA datiir verantwerilich zu machen {da
es sich um Dollarbetrdge handelt), daB indessen
das Gleichgewicht nur wiederhergestefit werden
kénnte, wenn die Glaubiger-L&nder ihre Kredit-
salden zum import von Waren oder Dienstleistun-
gen oder fiir Investitionen benutzen wiirden, staft
sich zu bemihen, ihre Kreditsalden zu vergrd-
Bern.

Einer der Vorziige des sogenannten Keynespla-
nes, d. h. der Clearing Union, — von KEYNES 1944
in Bretton Woods vorgelegt, aber durch den ame-
rikanischen Plan des Internationalen Wahrungs-
Fonds ersetzt —, war namlich, im Schema der
Abrechnungsbank fiir die aktiven Zahlungsbilanz-
salden eine Liegegebiihr vorzusehen, um eben
zu veranlassen, daB diese Salden maoglichst
schnell fiir Importe oder Investitionen benulzt
werden und das Gleichgewicht in der Zahfungs-
bilanz wiederhergesteilt wird. Nach dem Keynes-
plan soliten die Guthaben in einem interna-
«Bancor®, rverrech-
net werden, und allen Mitglied-Staaten war er-
laubt, den Grundbetrag, der ihnen von der Clear-
ing Union gewdhrt wurde, zu {berziehen und
Schuiden zu machen, um Importe zu erleichtern.
Durch die Liegegebilhr auf die aktiven Zahlungs-
bilanzsaiden (also heute die Dollarbetrige) wiir-
den die Schulden schnell durch die Gl&ubiger
kompensiert. In dieser Form wiirde sich der inter-
nationale Handel gleichmaBig entwickeln und stei-

-gern, ohne die Schuldnerlénder zu zwingen, ihre

Einfuhren einzuschranken.
Die Tatsache, dab heute viele Zentralbanken gro-

' Be aktive Zahiungsbilanzsalden in Dollars auf-

welsen, zeigt deutlich, daB eine Reform dringend
ndtig ist, und unier den vielen Vorschidgen, die
dafiir vorgelegt sind, trifft der Keynesplian
am sichersten den Kern des Problems.
Darum ist es notig, den IWF in sine Verrechnungs-
bank auf Basis der Clearing Union umzuwandeln.
Um die schadlichen und ungerechten Vorteile des
Dollars als internationale Wahrung zu beseitigen,
wird es allerdings unerlaBiich sein, das Prinzip
der Liegegebiihr (cder eines negativen Zinses)
fiir die aktiven Zahlungsbilanzsalden der Zen-
tralbanken auch auf die privaten Dollarguthaben
in Banken der USA auszudehnen, da diese Gut-
haben von der Clearing Union, die nur mit den

- Zentralbanken arbeitet, nicht erfaBt werden. Das

Prinzip solite sogar auf all die enormen Dollar-
summen angewendet werden, die auBerhalb der
USA, besonders in den unterentwickelten, immer
inflationdren Landern gehortet sind. Mit der Ein-
flihrung einer Liegegebihr (oder negativen Zin-
ses) in den drei ausgefihrien Féllen von Dollar-
salden in Geld oder Guthaben und natdrlich fir
alle Arten internationaler Wahrung (Bancor) wiir-
de das Geld im internationalen Verkehr wieder



den Zweck erfillen, fiir den es erfunden und be-
stimmt ist: sin Tauschmitte! zu sein fiir Waren und
Dienstieistungen. Um auch eine sichere Rech-
nungseinheit und ein gerechtes Wertmal zu sein,
ist es natiirlich nétig, daB jedes Land an Hand
der Preis- und Produktionsindizes eine Wih-
rungspolitik treibt, die das Preisniveau stabﬂ
halt.

2. Tauschmitte! oder ,Werlreserve”

Was wir hier betonen méchten ist,
daB das Geldals Tauschmitteldau-
ernd in Bewegung, in Umlauf sein
mu B, wie das Blut in unserem Kérper. Es darf
nicht. miiBig in Banken als Kredit oder zu Hause
" in Noten liegen als ,Wenrtspeicher", sondern muB
' benutzt werden zum Kaufen oder Investieren. Die
. Untersuchungen von KEYNES beweisen aus der
Geschichte, daB die Hortung des Geldes als Wert-
speicher oder Wertbewahrer die heimliche,
unerkannte Ursache wirtschaftlichen Nie-
der- und Unterganges der Vdlker war. Obgleich
diese Tatsache der Aufmerksamkeit der Histori-
“ker im allgemeinen entgangen ist, kann man den
Zusammenhang leicht begreifen, wenn man jetzt
tiber den aktuellen Fall der Doliarnoten und ~gut-
haben als ,Wertreserve' nachdenk?.

Der wirtschaftliche Schaden, den der Wunsch
verursacht, das Geld immer fliissig zur Hand zu
haben, wurde sehr ausfithrlich von dem deutschen
Volkswirt Silvio GESELL, einem Schiiter Proudh-
ons, dargelegt. Gesell erfand eine Geldreform,
die den standigen Umlauf, die rasche Weitergabe
des Geldes ndtig wmacht, um die unheilvollen
Folgen von dem zu verhindern, was heute als
‘Liquidititsfalle (liquidity trap) in der Volkswirt-
schaft bekannt ist. - Der leider wenig bekannte
franzisische Volkswirt Pierre de Boisguiliebert,
von dem wir spiter berichten werden, hatte im
17. Jahrhundert eine solche .Reform bereits vor-
ausgeahnt.

3. Die Geldreform Gesells

Obgleich es nicht eigentlich zum Thema dieses
Buches gehort, die Geldreform GESELLs zu er-
kldren, von dem KEYNES sagt, daB sein Werk
die Antwort auf den Marxismus ent-
hilt, scheint es angebracht, darauf einzugehen, da
KEYNES sich der ldee in seinem Projekt der
Clearing Union bedient hat.

Um das Geld immer im Umiauf zu erhalten, er-
fand GESELL ein System, das KEYNES ,carring
cost nennt, d. h. eine Gebiihr, mit der die Noten
je nach Wert monatlich oder wochentlich ,fran-
kiert® werden missen, um thren Nennwert zu be-
wahren. KEYNES schreibt {GT, S. 357) ,The idea
behind stamped money is sound. It is indeed pos-

sible that means might be found to.apply it in
practice on a modest scale® und bemerkt noch,
daB der beriihmte Vorschlag des Stempeigeldes
den Beifall von Irving FISHER. gefunden hatle,
meint jedoch, daB das. System auch auf gewisse
Arten des Bankgeldes, d. h. auf die Bankdeposx-
ten, angewandt werden. misse.

indem- KEYNES die GESELLsche Geldreform be-
statigt, zeigt er in seinen Untersuchungen dber
die groBe Weltkrise von 1930, daB sie tat-
séchlich die Folge des heute Gblichen
Geldsystems war, in dem es keine ,carring
cosi* fir das Geld gibt, die seine Hortung ver-
hindern, besonders wéhrend der Krise, der De-
flation, wenn durch das Fallen der Preise der
Wert des Geldes steigt, und deshalb sein Horten
und Aufbewahren Vorteil bringt. Die Vorliebe fiir
die Liquiditit des Geldes tritt immer ein, wenn
das Preisniveau stabil ist oder wenn es fillt, und
bewirkt das Nachlassen der Nachfrage nach Wa-
ren, wie schon im Kapitel iiber die Krise in den
USA erklart ist. In bezug auf die Sucht, das Geld
zu horten, schreibt KEYNES: ,AuBer dem Geld
kann wohl ein’ kleiner Vorrat irgendwelcher G-
ter fiir den Besitzer zweckméBig seln, ein grdfe-
rer Vorrat wird schon Spesen fiir Aufbewahrung,
Wartung und Verderb bringen und von einer ge-
wissen Menge ab einen erheblichen Verlust ver-
ursachen” (GT, S. 233/4).

Es ist notwendig diese Beobachtungen von KEY-
NES. @ber die Verganglichkeit der Waren im Ge-
gensatz zur Unvergénglichikeit des Geldes, wie
es heute im Gebrauch ist, genau zu beachien;
denn der Vorteil des Geldes ohne Belastung mit
~carring cost” &ffnet uns die Tir zum Verstéind-
nis eines- der griBten Fehler unseres Ublichen
Geldsystems; sowohl auf internationaler wie auch
auf nationaler Basis. Ich glaube, daB die Beobach-
tungen von KEYNES geriligen, um klar zu erken-
nen,* daB der feste Wert des Dollars ohne Spe-
senbelastung viele Leute dazu verantaBt (in
all den unterentwickelien infiationdren L&ndern
— d.Obers.), dieser Wihrung als ,flissiger Re-
serve” den Vorzug zu geben. Wenn ihnen dies
personlich Vorteft bringt, so ist es doch ein gro-
Ber Schaden fiir ihr (ohnehin schon kapitalschwa-
ches) Land. Nun verstehen wir kiar, weshalb
KEYNES sagte ,Die Reformer, die ein Heilmittel
in der Schaffung von kiinstlichen Spesen fiir das
Geld vorschlagen, sind auf der richtigen Fiahrte
und der praktische Wert ihrer Vorschldge ver-
dient Beachtung® (GT, S. 234).

In Ubereinstimmung mit GESELL auch {ber die
Liguiditat der Wertpapiere an der B&rse erklart
KEYNES ,Unter den Prinzipien der
orthodoxen Schule ist sicher kei-
nes derartig unsozial wie der Fe-
tisch der Liquiditat®, d.h, der Wunsch,
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immer flissige Mittel zu besHzen in Form von
Wertpapieren, denn - diese Fliissigkeit kann nie
fiir die Gesamtheit existieren (GT S. 155/60). Das
Gleiche gilt fr das Geld; denn wenn afle
ihren Besitzin Formvon Geld fl0s-
-sighabenwollten statt in Waren oder Sach-
werten, bréche die Wirtschaftzusam-
men, wie wir es in der Deflationskrise -erlebt
haben.. Wenn andererseits in Inflationsléindern die
Sucht nach flissigen Mitteln dazu fihrt; daB zalle,
die es ermdglichen kdnnen, ihr Geld in austindi-
schen, besonders USA-Banken anlsgen, beglin-
stigt dies natdriich das Land, in dem die Anlage
erfoigt, da die Banken von der Differenz zwischen
dem Zins, den sie zahlen und dem, den sie neh-
men, profitieren,

4, Dauerhafter Geldumiauf bel festem’ Prelﬂ_'llvuu

Auch der weniger sachkundige Leser wird nun
leicht verstehen, warum es notwendig -ist, dle
Dollarsalden. mit einer Geblhr zu belasten, wie
‘KEYNES in seiner Clearing Union fordert. In be-
zug auf die nationale Wirtschaft erklart: er noch:
~Wenn jemand nur die Wahl hat, sein: Geid zu
horten oder auszuleihen, wird die Anlage in Sach-
kapital nicht immer verlockend genug sein.. . . Die-
jenigen, die auf dle sozialen Gefahren des Hor-
tens besonders hinweisen, haben diese Verhait-
nisse klar erkannt* (GT S. 160/1).

Es ist nun leicht zu begrelfen, daB die-von GE-
SELL vorgeschlagene und von lrving FISHER in
USA, Lord KEYNES -in England und Maurice
ALLAIS in Frankreich beflirwortete Geldreform
einzig -den Zweck hat, die Inhaber von Geld zu
veranlassen s¢ zu handetn, wie sie es in der in-
flation tun, n3mlich das Geld schnell fir Kiufe
oder lohnende Anlagen weiterzugeben. Die Infla-
tion ist:das Gleiche wie ein Tribut aut das Geld
und bringt dem Besitzer Verlust, wenn er es auf-
hebt oder gegen einen Zins verleiht, der die
Geldentwertung nicht kompensiert.

‘Wenn ein solcher Tribut in der Inflation wesent-
lich dazu’ beltrégt, die Wirtschaft in Betrieb und
Vollbeschaftigung zu ‘erhalten und Entwicklung
und Fortschritt zu -beglinstigen, trotz schédlicher
_Foigen auf anderen Gebisten, so ist es doch ein-
leuchtend, daB sich weit gré8ers Erfolge durch
cine Geldreform erzielen lieBen, die das Geld
dauernd im Umlauf erhilt, aber bei festem Prais-
stand. Denn man kann nicht oft genug wieder-
holen, daB die Inflation ungéeheure Unkosten und
groBe Unsicherheit mit sich bringt, Schiebungen,
Schwindel und Gaunereisn begiinstigt, ohne von
der- sozialen Ungerechtigkeit zu 'sprechen, da die
Léhne nie so hoch und so schnell steigen wie die
Preise und Gewinne. Dies ist-es, was die Un-
gleichheit. in der Verteilung der Einkommen und
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des Besitzes in solch abnormen MaBe bewirkt,
wie wir es hier in Brasilien kennen.

5. Schwierigkeltan sind keine UnmBglichkelten

Sicher miissen wir anerkennen, daB flr die Ein-
flhrung der Geldstrafen GESELLs in den ver-
schiedenen Landeswidhrungen gewisse praktische
Schwierigkeiten bestehen, wie auch KEYNES
selbst zugab, obgleich all seine Untersuchungen
ergaben, daB sie das richtige Heiimittel gegen den
Krebsschaden der Vorliebe fiir das fiissige Geld
(preference of liquidity) ist. Schwierigkeiten sind
jedoch keine Unmdéglichkeiten. Wenn in unserer
Zeoit die Wissenschaft und dle Technik snorme
Fortschritte erzieien durch die Konstruktion kom-
pliziertester Instrumente und Maschinen, z. 8. zur
Benutzung der Atomkraft oder fir die Raum-
schiffahrt, whre es da nicht &uBerst beschimend
fir- die- Volkswirtschaft und ihre wissenschafili-
chen Vertreter, sich unféhig zu zeigen, dieser
Schwierigkeiten Herr zu werden? Wenn einmal
die Richtigkeit der Theorie und das Prinzip der
Lésung Kar erkannt ist, kann es unserer Mei-
nung nach nicht schwierig sein, da8 einige kiuge
Kbpfe mit praktischem Sinn die zweckmiBigste
Art finden, um in der Landeswdhrung das einzu-
fiihren, was im internationalen Verkehr mit weni-
ger Schwierigkeiten verwirklicht werden kann,
wenigstens zum Teil, sobald die Zentralbanken
sich einigen, den IWF in eine Clearing Union
nach KEYNES' Plan zu &ndern mit Anwendung
des Prinzips der carring cost.

Wie wir gezeigt haben, war die Verrechnungs-
bank, die Clearing Union von KEYNES, der beste
internationale Vorschiag, der in Bretton Woods
der Konferenz unterbreiiet wurde, freilich laider
cohne dafl KEYNES selbst sich angestrengt hétte,
seine Uberlegenheit zu beweisen. Inzwischen hat
sich erwiesen, daB der IWF ein Monstrum -ist, das
in keiner Weise den in seinen Statuten fesige-
legten Zweck erfillt, nimiich eine allgemeine und
gleichméBige Entwicklung des internationalen
Handsls bei festen Wachselkursen, Es scheint
uns deshalb, daB jetzt, antéBlich der Tagung des
IWF in Rio de Janeiro (1967), der Augenblick ge-
kommen ist, seine Reform. zu vertangen, das heift
seine Anderung in eine Internationale Abrech-

nungsbank mit volliger Ausschaltung des Goldes.

Das wére zwsifellos ein entscheidender Schritt
vorwérts auf dem Wege, die Wirtschaftspolitik in
eine wahre Wissenschaft zu verwandeln, und ain
Ausgangspunkt fir andere schwierigere Anderun-
gen, wie die Einfilhrung der Geldreform GE-
SELLs in den Landeswéhruhgan. infalge dieser
Schwierigkeiten missen wir nach der cartesiani-
schen Methode verfahren und auf dem interna-
tionalen Gebiet beginnen, wo die Schwierigkei-
ten, die wir gesehen haben, geringer sind.
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SANTIAGO FERNANDES
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sLargent criminel” — ,Kriminelles Geld”

KEYNES, PROUDHON, GESELL, BOISGUILLEBERT - vier nicht-marxistische Sozialisten in ihrem Ringen

um eine Welt mit wirtschaftlichem Gleichgewicht.

Santiago FERNANDES aus Ric de Janeiro, Brasi-
fien, hat sich mit seinem Buch ,Quro a Reliquia
Barbara™ (Gold eine barbarische Reliquig), das
1967 erschien, als Wihrungsexperte ausgewie-
sen. Er gehérte als Delegationsmitglied der
,Banco do Brasil”, der Staatsbank von Brasiiien,
bereits zur brasilianischen Abordnung auf der
Breiton-Woods-Konferenz 1944. 1961 war FER-
NANDES drei Monate in Heidelberg, um die
Geldreformvorschiige der Freiwirtschaftlichen
Schufe an Ort und Stelle ihres Begriinders
GESELL zu studieren. Uber die Geldthecrie kam er
~ zwangsldufig - zu den nicht-marxistischen
Sozialisten.

Wir verdiffentiichfen seinen Vortrag, den er vor
dem ,internationalen KongreB der historischen
Demographie” gehalten hat, der sich mit dem
Gesamithema ,Mafthus, gestern und heute”
beschiéftigte. Der KongreB fand Ende Mai des
vorigen Jahres im UNESCO-Gebdude in FParis
statt ~ zur gleichen Zeit, wie der Kongref zum
50. Todestag von Silvio GESELL in Konstanz.
Der Vortrag wurde in englischer Sprache gehalten.
Aus dem Englischen (bertragen von Elimar
ROSENBOHM. mig-Redaktion.
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1 Vier nicht-marxistische Sozialisten

Das Verstandnis der Thesen, die ich - in sehr ge-
straffter Form — entwickeln méochte, wird, so glaube
ich, dadurch erleichtert, daB ich Sie zunéchst mit
den weniger bekannten ,ketzerischen” (heterodox)
Gedanken von vier Okonomen vertraut mache.

Ich meine KEYNES' Aligemeine Theorie - die sich
von dem liblichen Keynesianismus allerdings unter-
scheidet -, Silvio GESFLLs ,Natlrliche Wirtschafts-
ordnung”, PROUDHONS historische briefliche Streit-

schriten mit dem orthodoxen Fréderic BASTIAT
{bssonders die Briefe vom 24. und 31. Dezember
1849} und die Werke BOISGUILLEBERTs. Genauere
bibliographische Aufschlisse geben die Anmerkun-
gen am Ende dieser Abhandlung zusammen mit der
herangezogenen Literatur.

Fiir jene, die von den marxistischen Okonomen und
deren historische Gedankengange beeinflufit sind,
mag es besonders schwer sein, die Lehren der
nicht-marxistischen  Sozialisten  anzuerkennen.
Diese mochten namlich das Privateigentum und das
Unternehmertum schiiizen, besonders das marki-
wirtschaftliche Zusammenspiel. Andererseits wollen
sie aber die (herkémmlichen) Rezessionen vermei-
den. Der Ausgangspunkt daflir ist die urmiaufende
Geldmenge, sowoh| bei den Lehren von BOISGUIL-
{ EBERT, wie bei GESELL und KEYNES; und zwar we-
gen der heutigen Hortbarkeit des Geldes bzw. we-
gen der ,Liquiditatsfalle”.

Die internationale Tendenz, das Bankwesen zu So-
zialisieren, um den Zins auszuschalten, wird zuerst
ins Auge gefaBt von Knut WICKSELL in seinen ,Vor-
lesungen zur politischen Okonomie™ (Bd. Il) bei der
Kommentierung von PROUDHONS credit gratuit”,
womit er einen Null-Prozent-Zins meint* — das ,Leit-
motiv® meiner Abhandlung —, wobei gleichzeitig eine
Vollbeschaftigung und ein stabiler Geldwert einbe-
zogen werden.

Lander wie Frankreich, italien, Osterrgich usw.
haben {trotz Marktwirtschaft) bereits ihre groBten
Geschafisbanken ,sozialisiert”. Aber immer noch
herrscht der Zins, ein Mangel der weltweiten Geld-
und Bankreform, mit dem wir uns hier befassen
wollen.

Ldhne und Gewinne, die zu den Kategorien eines
makrodkonomischen dynamischen Gleichgewicht-
modells gehdren, sollen hier nicht besenders be-
handelt werden; sie verandern sich (unter den
gemachten Voraussetzungen) in die entgegenge-
setzte Richtung : die Lohnquote steigt - abgesehen
einmal von der Verringerung der Arbeitszeit durch
steigende Produktivitéit —, wenn die Profitrate fallt.
Voraussetzung einer falienden Profitrate ist die Aus-
schaltung des Zinses als Anreiz fur Investitionen,
d.h. fur die Beschaftiqung zur Vermeidung einer De-
pression. MARX' Mehrwert- oder Entfremdungs-The-

* Also etwas anderes als eine verndinftige (méBige) Bank-
gebiihr.



sen zusammen mit seiner These, daf die Léhne der
Arbeitnehmer von den Kosten des Lebensunterhalts
begrenzt seien, kann man fir die entwickelten Lan-
der mit andauerndem Wirtschaftswachstum fir
widerlegt halten. Sie sind es nicht fir unterentwik-
kelte Lander mit wilden Inflationen.

Die ,nicht-marxistischen” Sozialisten ignorieren
auch nicht eine Bodenreform, die besonders von
GESFELL betont wird, aber sie (berlassen die land-
wirtschaftliche Produktion nicht dem Staat. Im we-
sentlichen handeit es sich um eine anti-staatliche
Sozialphilosophie, die sich aus der traditionellen
ineffektivitidt des Staates herleitet.

Der Zusammenhang von Gesétz und Wirtschaft, be-
sonders mit Bezug auf eine Stabilisierung des Geid-
wertes, soll im letzten Kapitel behandelt werden.

Diese Vorbemerkungen erschienen mir notwendig,
um groBere MiBverstandnisse auszuschlieBen, die
bei meiner Argumentation sonst entstehen kénnten.

2 Die Hauptfehier von KEYNES und MALTHUS

In seiner berihmten Abhandiung ,Robert MALTHUS:
der erste der Cambridge-Okonomen” lobt KEYNES
MALTHUS sebr, weil er niemals David RICARDOs
Doktrinen anerkannt habe (wie z.B. SISMOND/! in
Frankreich).

David RICARDOs Doktrin fuBt auf J. B. SAY, daB das
Wirtschaftssystem des ,laissez-faire” und der Gold-
standard eine natlrliche effektive Nachfrage”
entwickelt, die selbsttatig zu einem makroékonomi-
schen Gleichgewicht und zur Vollbeschéftigung ten-
diere. Aber auf den letzten Seiten dieser Abhandiung
finden wir zwei sich widersprechende Behauptun-
gen KEYNES' Uber MALTHUS, bemerkenswert mit
Bezug auf die Null-Prozent-Zins-Theorie. Sie fiihrt
uns direkt zu den bereits angeflihrien Ansichten von
PROUDHON, GESELL und BOISGUILLEBERT.

In der ersten Behauptung von KEYNES wird MAL-
THUS glorifiziert:
SWenn nur MALTHUS anstatt RICARDO der Ur-
vater geworden wére, von dem die Wirtschaftier
des 19. Jahrhunderts ausgingen, unsere Erde
stihe heute viel weiser und prachtiger aus!”

Gleichzeitig stelit KEYNES den Hauptfehler von

MALTHUS heraus:
JAber MALTHUS Hauptfehler liegt darin, daB eres
volistandig Ubersah, welche Rolle der Zins spielt.
——— Die Verhiltnisse, die er ins Auge faBte, hitten
sich nicht so abgespielt, wenn der Zins zundchst
auf Null gefallen wire —— MALTHUS erkannte,
wie oft, was wahr ist; wesentlich ist aber fir eine
vollstédndige Erfassung, warum es wahr ist, um zu
erklaren, warum ein UbermaB an Sparsamkeit
nicht zu einem Absinken des Zinses auf Nulf fihrt.”
{(Hervorhebungen vom Verf)) 1)

Wie man sieht, widersprechen sich die beiden Be-
hauptungen ein biBchen. Wenn KEYNES in seiner
zweiten Behauptung erklirt, da MALTHUS die Be-
deutung des Null-Zinses - eine unerlésliche Voraus-
setzung fir die Verwirklichung seiner ldeen — nicht
erkannte, dann héatte er in der ersten Behauptung
eigentlich einen anderen, einen mit PROUDHONS
Ideen {vom Nuli-Zins) Vertrauten, nennen miissen.

3 PROUDHONs Uberlegenheit

In Abwandiung von KEYNES' Behauptungen wirde
ich sagen, was zu bedauern ist, das ist nicht, dag
man RICARDOQOs Okonomie der von MALTHUS vor-
zog, sondern vielmehr - gem. der zweiten Behaup-
tung von KEYNES -, daB unter den liberafen Soziali-
sten des 19. Jahrhunderts nicht die Gedanken von
PROUDHON - statt jene von MARX - die Hauptrolle
spielen. Denn PROUDHON sah nicht nur, wie auch
MALTHUS, daB es keine effektive Nachfrage gibt,
die immer der Vollbeschéaftigung entspricht, sondern
er forderte genau das, was KEYNES bei MALTHUS
varmiBt, den Null-Zins. in der Tat, PROUDHON war
der groBe Fionier, der die Zinstheorie und den Gold-
standard der RICARDOschen Okonomie bereits
anprangerte. Er schlug darum unter anderem eine
Geld- und Bankreform vor, die — mit den Erganzun-
gen des spateren deutschen Okonomen Silvio
GESELL, der sich selbst einen Schiller PROUDHONs
nannte - imstande gewesen wiare, den Zins auszu-
schalten. Diese Ausschaltung des Zinses muf zu
einem ausgeglichenen Wohlstandswachstum flh-
ren und die Gesellschaft vollig verdndern, weil damit
die ungteiche Einkommensverteilung beendet wird -
bei Marktwirtschaft und Privateigentum -. Das
bedeutet also eine Uberwindung der Fehler des Kapi-
talismus, mit denen wir feben, ohne die Fehler des
marxistisch-totalitdren Staatssozialismus zu dber-
nehmen. Was die Uberwindung des Zinses betrifft,
so schufen PROUDHON und GESELL auch die prak-
tischen Voraussetzungen zur Erreichung dieses
Ziels und Ideals der jiidischen, christiichen und isia-
mischen Religion, die ja alle den Zins verurteilen.

4 KEYNES und der GESELLsche Sozialismus

Zur  Nattriichen Wirtschaftsordnung” von GESELL

(1911) schreibt KEYNES, daB das Buch ,in kiihler, wis-

senschaftlicher Sprache geschrieben” und von ei-

ner  leidenschaftlichen” Hingebung ,flr soziale Ge-

rechtigkeit” durchstrémt sei. Und er flgt hinzu:
.Der Zweck des Buches als Ganzes kann als die
Aufstellung eines anti-marxistischen Sozialismus
heschrieben werden, eine Reaktion gegen das
Laissez-faire, auf theoretischen Grundiagen auf-
gebaut, die von jenen von MARX grundverschie-
den sind, indem ste sich auf eine Verwerfung statt
auf eine Annahme der klassischen Hypothesen
stitzen.” 2)



Tats&chlich ist die MARXsche Ubernahme des klas-
sischen Konzepts seltsam und paradox, wie auch
seine Gegnerschaft zu PROUDHONs forischrittli-
chen Ideen, die sich gegen den Goldstandard und
gegen die orthodoxe Zinstheorie wenden. {(Vergl.
hierzu seine Kommentare in der historischen Pole-
mik zwischen PROUDHON und BASTIAT 2), und die
Briefe an ENGELS und SCHWEIZER 4).) Spéter, im
Kapital” 3. Band, wiederholt MARX, da3 PROUDHON
und alle Gegner der Goldwahrung falsch lagen und
nannte PROUDHON einen ,visionaire”, weil er ge-
genlber BASTIAT, einem Verfechter der Zinswirt-
schaft und der Goldwahrung, den Null-Zins (crédit
gratuif) verteidigte. ® In seinem Gesprach mit
BASTIAT argumentierte PROUDHON — wie spéter
auch GESELL und KEYNES -, daB der Schurke
(,vilain”) der (kapitalistischen) Marktwirtschaft in
Wirklichkeit nicht das Privateigentum sei, sondern -
von Grund auf — der Zins.

Wenn das richtig ist, dann mUBte der Zins verringert
und ausgeschaltet werden, Das ist auch schon des-
halb erfordedich, um eine stetige Wirtschaftsent-
wickiung zu gewahrleisten, die — wie KEYNES sagt -
schlieBlich zur ,Euthanasie des (Zins-)Rentners”
(d.h. zu seinem sanften Tod) fiihre und - wie er hin-
zufiigt — zur ,Euthanasie der sich steigernden Unter-
driickungsmacht des Kapitalisten, den Knappheits-
wert des Kapitals auszubeuten.” &

L eider ist KEYNES héchst positive Analyse und seine
Anti-Zins-Philosophie weder von dem sogenannten
JVulgar-Keynesianismus” (in der Ausdrucksweise
von Axel LEIMONHUFVUD) noch beim FRIEDMAN-
schen Monetarismus zum Ausdruck gekommen -
den beiden Schulen, die augenblicklich die Ideen
der Wirtschaftler in den Entwicklungsldndern
beherrschen. Allerdings gibt es Ausnahmen: Dudley
DILLARD in den Vereinigten Staaten und Maurice
ALLAIS in Frankreich.* Beide betonen die Verwandi-
schaft von PROUDHON, GESELL und KEYNES mit
Bezug auf die Null-Zins-Rate.

Andererseits behauptet der bereits erwahnte Axel
LEIJONHUFVUD, ein schwedischer Okonom, der
sich in den Vereinigten Staaten niedergelassen hat,
in seinem Buch ,On Keynesian Economics and the

Economics of KEYNES", daB die Schuler von-

KEYNES die ,Allgemeine Theorie” nicht verstanden
hétten. Nach seiner Meinung ist KEYNES Theorie nur
mit einem niedrigen Zins vereinbar. Dabei gibt er kei-
nen Hinweis auf die Null-Zins-Theorie von PROU-
DHON, GESELL und KEYNES. 8 Anders ist es bei
Irving FISHER, wie wir noch sehen werden.

*Vergl. hierzu die Arbeit von DILLARD ,GESELLs Geldtheo-
rie fir eine Sozialreform” in dieser Zeltschrift — mtg Nr. 44,
Méarz 1980. Fir Frankreich wéare auch Prof. Dr. Achille
DAUPHIN-MEUNIER, Mitarbeiter dieser Zeitschrift, zu nen-
nen. mig-Red.

Aber weder DILLARD, ALLAIS, LEIJONHUFVUD noch
FISHER erwdhnen BOISGUILLEBERT, von dem nun
die Rede sein soll. Unter den Akademikern ist er
kaum bekannt, weder in den Vereinigten Staaten,
GroBbritannien noch sonstwo. Und das trotz
SCHUMPETERs _History of Economic Analysis”,
worin auf BOISGUILLEBERT besonders hingewiesen
wurde. Selbst in Frankreich ignoriet Reymond
BARRE ~ einmal als ,der erste Okonom” des Landes
bezeichnet — BOISGUILLEBERT in seinen zwei
dicken Banden ,Economie Politique” (1975), wenn
wir von einer unbedeutenden Erwahnung des Na-
mens in einer FuBnote (im 2. Band) einmal absehen.
Als ein Verteidiger der Zinswirtschaft a8t er GESELL
vBllig auBer acht, nennt FROUDHON einen Utopisten
{,utopique™) und wendet sich gegen KEYNES' Null-
Zins-Theorie.

5 BOISGUILLEBERT und das ,;kriminelle Geld”

Gehen wir einmal weiter zurlick — vor die Zeit des
MALTHUS' - zu den Arbeiten von Pierre le Pesantde
BOISGUILLEBERT {1645 - 1714) °!, 50 kinnen wir
feststellen, daB es nicht darum geht, ob RICARDO
oder MARX ausschlaggebend ist, sondern vielmehr
darum, dafi ganz allgemein Adam SMITH, statt BO/S-
GUILLEBERT fur den Begritnder der politischen Oko-
nomie gehalten wird, "9 Nach meiner Meinung ge-
bihrt diese Ehre BOISGUILLEBERT, dem groBen
Vorlaufer von PROUDHON, GESELL und KEYNES, der
— ohne es zu wissen — die kiinftigen klassischen und
marxistischen Irrlehren der Goldwéhrung und Uber
den Zins angriff.

Die Verwirklichung von BOISGUILLEBERTSs Idee von
einem Geld als ,perpetuum mobile” 11 ist durch die
von GESELL vorgeschliagene ,Geldsteuer™ - oder
,Befarderungskosten” (,carrying cost”), wie KEYNES
sagt - in greifbare Nahe geriickt, womit die ,Ligidi-
tiatsfalle” des (heutigen) hortbaren Geldes ausge-
schaltet wirde. Damit bekémen wir ,la meonnaie fon-
dante ”, wie der Franzose sagt (oder ,Schwundgeld”,
wie es - leider miBverstiandlich - im Deutschen
heiBt). Ein solches Geldkonzept widersprédche dem
herrschenden Wahrungs- und Bankensystem unter
der Agide des Internationalen Wahrungsfonds. Die-
ses System gab dem US-Dollar das Privileg, inter-
nationale Leitwahrung (,monnaie de référence”}
und Reservewdhrung par exellence zu sein, unlangst
auch einigen europdischen Wihrungen.

Diese Reservewsdhrungen, die das Gleichgewicht
zerstdren, sind gleich jenen, die nach BOISGUILLE-
BERTs Analyse des Geldes als ,kriminelles Geld”
{Pargent criminel) eingestuft werden. 12! [ch glaube
hierftir den Beweis geliefert zu haben in meinem
Beitrag zum Kolloguium (ber BOISGUILLEBERT in

* als Kostenbelastung stillgelegten Geldes



Rouen (1975) mit dem Titel: . La Dialectique de PEqui-
libre de BOISGUILLEBERT face & la Dialectique de
MARX® 131 Darin habe ich dargestelit, das KEYNES’
Plan fir eine ,Internationale Clearing Union” (1943)
gine neue Internationale Wahrung vorsah, den
,Bancor”, womit er das Reservewdhrungs-Konzept
ablehnte. Er machte vielmehr den Vorschlag, die
Bancor-Guthaben mit einem ,negativen Zins” (&hn-
lich der Geldsteuer GESELLS) zu belasten, die sich
als liquide Uberschiisse auf den Konten der Clearing
Union ansammeln, um damit die Entwicklung und
das Gleichgewicht des internationalen Handels zu
férdern.

KEYNES' Plan mit dem ,negativen Zins” hitte prak-
tisch die Verwirklichung der Geldkonzepte von
BOISGUILLEBERT ungd GESELL auf internationaler
Ebene bedeutet. Es war der beste Plan, der schon
vor der Bretton-Woods-Konference (1944) vorgelegt
worden ist. Ungliicklicher Weise und gar mit Unter-
statzung von KEYNES selbst und im Gegensatz zu
seinen Ideen 4 hahm die Konferenz den irrationaien
IWF-Plan an, der sich dann als unfahig erwies, mit
den Ungleichgewichten (der Zahiungsbilanzen) in
der Welt fertig zu werden. Dariber hinaus begln-
stigte das System die entwickeften Lander, beson-
ders die Vereinigten Staaten und ihre internationaten
Bankiers; sie erhielten vom Ausland Dollar-Einlagen
als ,Reserve-Wahrung” von Regierungen, Unterneh-
men oder Einzelpersonen, wie auch von den Ol-Lan-
dern usw. (einschlieBlich SOMOZA, REZA PAHLEVI
und vielen anderen) — zum Nachteil der Wirtschaft
ihrer unterentwickelten Lander. Derartige Dollarein-
lagen werden von den Bankiers oft an dieselben
Linder - zu hdheren Zinssétzen - entliehen, aus
denen sie kommen., Oder sie werden von groBen
internationalen Konzernen oder Bankzusammen-
schliissen dazu verwandt, Unternehmen, Banken
und Industrien aufzukaufen, besonders in den unter-
entwickelten Lindern. in diesem Zusammenhang
gibt es in dem Buch von J.J. SERVANT-SCHREIBER
,Die amerikanische Herausforderung” einen Satz,
der sich mit meinen Argumenten deckt: ,Nous les
payons en quelgue sorte, pour qu'ils nous aché-
tent”* (Kap. 2.)

Das ist die Ironie des gegenwértigen weltweiten
Geld- und Bankensystems. Niemand kann den ge-
wiB erstaunlich hohen Betrag an.Dollars angeben,
der auch in Form von Wechseln oder Reiseschecks
in privaten Koffern Gberall in der Welt gehortet wird,
besonders in den unterentwickelten Landern. Diese
Dollars kénnen als ,kriminefles Geld” bezeichnet
werden, wovon BOISGUILLEBERT schon vor 300
Jahren sprach, sie schlafen und sind nicht mehr im
Verkehr, sie werden nicht fiir die Einfuhr von Giitern

* \Wir bezahlen sie gewissermaBen dalir, daf sie bei uns kaufen.”

6

verwendet, die fir die Lander so notwendig wéren,
deren Biirger sie festhalten.

Die Verwandschaft von BOISGUILLEBERT, PROU-
DHON, GESELL und KEYNES habeich in meiner
Arbeit ,PActualité de BOISGUILLEBERT pour La
France et le Monde” in ,Les Annales de 'Economie
Collective”, Jan-March 1973, Liege, naher behan-
delt. 15!

6 Demographische SchluBfolgerungen

Nachdem ich die Bedeutsamkeit der konomischen
ideen von BOISGUILLEBERT, PROUDHON und
GESELL vorgetragen habe, kann ich mich nunmehr
einem Problem widmen, auBerhalb meines Faches,
aber im Zusammenhang mit den SchluBfolgerungen
der hier entwickeiten Thesen, namlich dem wichti-
gen bevélkerungspolitischen Problem, mit dem sich
MALTHUS beschéftigte.

Diese nicht-orthodoxen Okonomen, die sich gegen
das Gold und das hortbare Geld, wie auch gegen
den Zins wandten und eine wirtschaftliche Entwick-
lung predigten mit andauerndem makrodkonomi-
schem Gleichgewicht durch ein der Vernunft ge-
maBes Verhalten der Menschen, waren - ohne, dai
es ihnen bewulit gewesen wire - auf dem richtigen
Weg, die gieichzeitig bestehenden Bevdlkerungs-
probleme - von MALTHUS aufgegriffen und heute
von gréBerer Resonanz als je zuvor — leichter zu
tberwinden. Jedoch MALTHUS' Principles of Poli-
tical Economy” — weit entfernt vom Problem ungen(i-
gender Nachfrage - leistete (worauf KEYNES hin-
wies) keinen besonderen Beitrag zur Theorie des
Geldes und des Zinses. Er hatte darum auch keinen
Erfolg, eine gleichgewichtige Wirtschaft zu entwik-
keln, was ja gerade zur Lésung des Bevdlkerungs-
problems viel beigetragen hatte, wie man heute wei.
Der Rickgang der Geburtsrate in Landern, wie z. B.
Westdeutschland, parallel zur wirtschaftlichen
Entwicklung hat zu dem etwas unerwarteten Schlub

~ gefiihrt, eine wirtschaftliche Entwicklung mit makro-

dkonomischem Gleichgewicht ist das beste bevdl-
kerungspolitische Rezept, daB heift, ohne Inflation
und Depression. Eine solche Entwicklung mit sich
verbesserndem Lebensstandard und Bildungs-
siand erleichtert die Annahme von Methoden der
Geburtenkontrolle. Hierzu kontrastiert die Lage in
den unterentwickelten Landern der Dritten Welt, in
denen die hohen Geburtsraten zu einer ernsten Be-
lastung werden.

Bedauerlicher Weise sind jene Nationen die Opfer
einer Zins- und ,Reservewdhrungs™-Philosophie der
akademischen Welt in den entwickelten Léndern,
gestitzt auf die oben erwdhnten sich widerspre-
chenden Schulen ®konomischer Theorie und
gestitzt von internationalen Organisationen wie
Weltbank und IWF (Internationaler Wahrungsfonds};



sie sind die Opfer der daraus entstandenen hohen
chronischen Inflationen und schwierigen Zahlungs-
bilanzen und (bertriebenen inneren und &uBeren
Schulden. All dies, begleitet von Komponenten
auBerhalh des hier behandelten Bereichs, erzeugt
unausweichlich eine ungleiche Einkommensvertei-
lung und extreme Armut {im Gegensatz dazu den
Reichtum weniger), Korruption und abnormale Raten
von Kriminalitit. Diese andauernden Verhaltnisse
fithren viele zu dem Glauben, daB die Lésung in tota-
litaren, marxistischen oder leninistischen ldeclogien
zu finden sei oder in der Militardiktatur. Aber nie-
mand von jenen hatte bisher Erfolg, weder in der
Uberwindung der 8konomischen und politischen
Schwierigkeiten, noch in der Respektierung der
menschlichen Grundrechte.

7 ,Neue Okonomie”

Wenn (berhaupt noch einige Hoffnung besteht,
nicht nur die Probleme der zurtickgebliebenen L&n-
der zu Gberwinden, sondern (berhaupt die gegen-
wartige weltwirtschaftliche Unordnung in Freiheit zu
tberwinden, so scheint mir dafar allein die allge-
meine Annahme einer wirklich ,Neuen Okonomie” in
Theorie und Praxis unerlaBlich, die die fundamenta-
len Grundsétze von BOISGUILLEBERT, PROUDHON
und GESELL enthélt, zusammen mit den positiven
Aspekten von KEYNES. Eine solche Okonomie solite
- wenn die vorgetragene Begrindung richtig ist — auf
dem internationaien Feld, beim IWF ansetzen, indem
dieser in eine Clearing Union umgsformt wird geman
dem - gehorig durchgesehenen — KEYNES-Plan, mit
der volligen Ausschaltung des Goldes. Danach
kame das heimische Feld mit einer Wahrungs- und
Geldreform, wie sie von jenen ,heterodoxen” Auto-
ren entworfen wurde mit dem Ziel der effektiven Kon-
trolle der Gesamtnachfrage, um das makro-dynarmi-
sche Gleichgewicht zu gewshrleisten, wovon im
ersten Kapite! die Rede war, mit einem augenféllig
hohen Grad der Beschéiftigung und der Geldstabifitat.

Das Geld ist der meist gebrauchte MaBstab im Han-
del und der Arbeitswelt, zwischen Menschen und
Nationen, wie von dem berhmten amerikanischen
Okonomen Irving FISHER nachgewiesen wurde
(der von den mathematischen Physikern zu den
Okonomen kam), wie spéter auch KEYNES.
FISHER befaBte sich mit diesem Thema seit seinem
Buch ,The Perchasing Power of Money” (Die Kauf-
kraft des Geldes - 1911) und nachdriicklicher nochin
seinem Buch ,Stable Money” (Stabiles Geld - 1934),
und KEYNES besonders in seinem Buch ,Tract on
Monetary Reform” (Traktat Uber Geldreform - 1923).
Beide Okonomen legten dar, da die Stabilitit der
Geldeinheit, genau wie andere MaBeinheiten, keine
Frage eines Werturteils sei, tiber das sich reden liefe,
sondern ein wissenschaftlicher und sozialer Impe-

rativ des Rechts von universaler Bedeutung. Aus
diesem Grunde scheint es unerlaBlich, da8 Institutio-
nen und Legislativen aller Lander ihre (wdhrungs-
und) wirtschaftspolitischen Instanzen verpflichten,
den Geldwert stabil zu halten. Die Amtsfihrung die-
ser Instanzen sollte gesetzlich geregelt sein, ein-
schlieBlich ihrer Entlassung, sobald sie es zulassen,
daB sich das Preisniveau von einem eng begrenzten
Schwankungsbereich entfernt. Ein ,Oberster Wah-
rungsgerichtshof” sollte darlilber wachen, wie
FISHER vorschlug (,100% Money” ~ 1235), der Gbri-
gens der erste in der akademischen Welt war, noch
vor KEYNES, der die Bedeutung der GESELLschen
Wahrungstheorie erkannte, wie KEYNES in seiner
LAllgemeinen Theorie” selbst berichtet. FISHERs
LStamp scrip”™ zeugt von dem EinfluB GESELLs.
Jedoch in seinem Buch ,Stable Money” unterschei-
det er sich hinsichtlich der Zinsrate von GESELL,
wahrend KEYNES tiefere Analyse (1936) es nichi tat.

Obgleich mir die GrdBe anderer Menschheitsprob-
leme durchaus bewuBt ist, méchte ich abschlieBend
feststellen: Zu den nationalen und internationalen
Leitsatzen, die wir in den ldeen der nicht-marxisti-
schen Sozialisten - zu denen auch BOISGUILLE-
BERT zu zéhlen ist — gefunden haben, passen die
anfangs zitierten Worte von KEYNES, die er auf MAL-
THUS bezog, entschieden besser: ,Unsere Erde
sihe heute viel weiser und prachtiger aus?”

8 Summery

KEYNES, in the final pages of his essay on Robert
MALTHUS glorifies him, on saying that if his thought
had prevailed, instead of that of RICARDO, ,what a
much wiser and richer place the world would be to-
day!” On the other hand, MALTHUS receives a
serious criticism from KEYNES in the same essay,
for ,his overlooking entirely the part played by the
rate of interest”. So, adds KEYNES: ,The state of
affairs he envisages could not occur unless the rate
of interest had first falfen to zero™

With these two somewhat contradictory sentences,
emphasizing the importance of a zero rate of interest
for economic development the author of the commu-
nication thinks that what is really regrettable is that
XIXth century sociafist thought of PROUDHON,
instead of that of MARX, did not prevail. For PROUD-
HON was a pioneer in denouncing the Ricardian
theory of money and interest while suggesting basic
monetary and banking reforms capable {(with the
addition, later, of the contributions of GESELL and
KEYNES himself) of eliminating the rate of interest
and changing society through a balanced economic
devefopment. That is what is underlying in KEYNES's
,General Theory”, implicitly In agreement with

* BinngemaB Ubersetzt: Steuerstempel-Geld”



PROUDHON's ideas via Silvio GESELL, selfdeclared
discible of PROUDHON. Preserving private property
and enterprise, within the Market Economy, they
suggest radical measures to modify the monetary
and banking system, aiming at what KEYNES called
Jthe euthanasia of the rentier”, and so, he adds ,the
euthanasia of the cumulative oppressive power of
the capitalist to exploit the scarcity value of capital”.
Something MALTHUS could not achieve, because of
his not being aware of the need of a zero rate of
interest, as stressed by KEYNES.

Yet, KEYNES most positive analysis and anti-inter-
est social philosophy is not brought out by the so-
called ,vulgar Keynesianism®, in the expression of
Axel LEIJONHUFVUD, in his ,,On Keynesian Econo-
mics and the Economics of KEYNES".

But going back further, before MALTHUS, to the
works of Piere la Pesant de BOISGUILLEBERT
(1645-1714) one may find that, perhaps, what is even
more adequately to be regretted is that Adam
SMITH, instead of BOISGUILLEBERT, has been
generally considered the founder of Political Eco-
nomy. For BOISGUILLEBERT was the forerunner of
PROUDHON, GESELL and what is positive in KEY-
NES. The heterodox thought of these four econo-
mists, whose analyses and principles on money,
banking and interest lead to a steady economic
growth, with a zero rate of interest, is practically
unknown in its peaceful revolutionary aspects, KEY-
NES being mainly known by the mentioned ,vulgar
Keynesianism”. Paradoxically, greatly responsible
for this situation and the maintenance, in our days of
the world ecaonomy in great desequilibria, particu-
larty in underdeveloped countries, is, in the author's
opinion, KEYNES himself, due to his ambiguities and
contradictions in Bretion Woods as indicated in the
text of the communication.

The author also believes that if there Is any hope for
the backward countries, a really ,New Economics”
must be universally adopted, that implements the
fundamental principles of BOISGUILLEBERT,
PROUDHON, GESELL and KEYNES, this one
depurated from his obscurities and contradictions.

9 Anmerkungen

1) KEYNES: ,Robert MALTHUS: the first of the Cambridge
economists”, in ,Essays in Biography” (London - Macmillan
and Co. Ltd., 1933). .

Die zitierten S#tze wurden entnommen aus der Ausgabe von
W. W. NORTON & Co. {New York, 1263), S. 120 und 123.

2) .General Theory” (Macmillan, 1960} 8. 355

3) BASTIAN-PROUDHON debate, Intérét et Principal™, Bd. XIX,
JMélanges” in ,Oeuvres Complétes de J. P. PROUDHON,
Edition Délacroix, Brussel 1870. Diese Polemik fand statt Ende
1842/ Anfang 1850 durch ,La veix du peuple”, Paris.

In der Zeit vor der Allgemeinen Theorie™ war Knut WICKSELL
der erste in der akademischen Well, der PROUDHONS Ideen
zur Zinstheorie verstanden hat. Siehe WICKSELLs Vorwort von

Jnterest and Price” und den Text in seinen ,Lectures”, London
1956, Bd. Ii, S. 188-190.

4) Die erste AuBerung von MARX gegen PROUDHONs Thesen
gegen BASTIAT ist in einem Brief an ENGELS v. 24, November
1851 enthaiten, die zweite in einem Brief an SCHWEIZER
v. 24, Januar 1865.

5) Siehe ,Capital”, Kerr Edition, Chicage 1909, Kap. XXXV, ,Pre-

Capitalist Conditions”. MARX wandte sich heftig gegen
PROUDHON und glaubte, das private Bankensystem sei un-
vermeidlich mit den Edelmetalten verkniupft. Bald darauf kehrte
er zu PROUDHONs Polemiken mit BASTIAT zuriick und ver-
spottete den franzésischen Sozialisten wegen seiner Nutl-Zins-
These (crédit gratuit), S. 712/3.
Im Kapital XXI ,Interest-Bearing Capital” geht MARX wiederholt
davon aus, daB der Zins eine legale Transaktion™ fir ein
Darlehen sei, den man nicht abschaffen kann (siehe besonders
die S, 406-411). Zu MARX Goldkonzept fiir das Geld s.
Anmerkung 11. -

8) .General Theory”, S. 376, 220, 221, 233 und 234. Auf 8. 379
stellt KEYNES fest: ,Ich stimme mit GESELL Uberein, daB das
Ergebnis der Lockenfullung in der klassischen Theorie siicht
darin besteht, das Manchester-System aufzugeben”. (In der
~ deutschen — ,Allgemeinen Theorie” 8. 320.)

7} JKEYNES and PROUDHON" von Dudley DILLARD in ,The
Journal of Economic History, Mai 1942, und ,PROUDHON,
GESELL and KEYNES — an investigation of seme 'anti-marxian
socialists’ von D. DILLARD, Pk. D. thesis, University of Cal-
fornia, 1940. Obgleich DILLARD nicht gerade ein berihmter
Okonom ist, kommen diese beiden Arbeiten aus der anglo-
amerikanischen-deutschen akademischen Welt nach meiner
Ansicht den urspringlichen Werken von GESELL am n&chsten.
tVergl. hierzu die Arbeit von DILLARD ,GESELLs Geldtheorie
#r eine Sozialreform” in dieser ,zeitschrift fiir soztaldkonomie —
mig" Nr. 44, Mérz 1980, mtg-Red.) In Frankreich erschien von
Maurice ALLAIS ,Economie et intéret” (1945), danach war ihm
die Verwandschafl von PROUDHON, GESELL und KEYNES
bekannt, aber - soweit mir bekannt - kam er in seinen
spéteren Publikationen nie wieder darauf zuriick.

8) Axel LEMONHUFVUDs Kritik am ,Vulgir-Keynesiagismus” in
seinem Buch ,On KEYNESIAN Econemics and the Economics
of KEYNES™ (Oxford University Press, 1968), Seine Feststel-
iung, daB KEYNES flr einen niedrigen Zins eintrat, sei von einer
Arbeit von Sir Roy HARROD angereqgt worden, wie er erwahnt.

9) Die Werke von BOISGUILLEBERT wurden nachgedruckt unter
dem Titel; ,Pierre de BOISGUILLEBERT ou la Neissance de
PEconomie Politique”, Institut Naticnal d’Etudes Démographie-
que, 1966. Diese Ausgabe in zwei Bianden enthélt auch den
Briefwechsel von BOISGUILLEBERT und seine Biographie
von Mme. Jaqueline HECHT.

10) Tatsédchlich war MARX der einzige Okonom von Rang, der
als Begriinder der Politischen Okonomie BOISGUILLEBERT
in Frankreich und William PETTY in England bezeichnete.
Doch trotz seiner groBen Bewunderung far BOISGUILLEBERT
tbernahm er nicht dessen vom Golde unabhidngiges Geld-
Konzept, sondern die merkantilistische Goldwéhrung von
PETTY. Und das, obgleich PETTY nach seiner Meinung ,ein
frivaler, raubgieriger und grundsatzioser Abenteurer” war, wéh-
rend BQISGUILLEBERT ,die Interessen der unterdrickien
Klassen verteidigte mit einer Verwegenheit, die seinem Scharf-
sinn nicht nachstand”. Siehe MARX' Beitrag zur Kritik der politi-
schenr Okonomie {,Contribution to the Critique of Political Eco-
nomy” 1859 - Kerr-Edition 1904, 8. 61, FuBnote). Es erscheint
mir angebracht zu erwéhnen, daf in den Vereinigten Staaten
erst 1935 {vor der ,Allgemeinen Theorie”) Frau Hazel van DYKE
ROBERTS ein Buch verdfientlichte ,BOISGUILLEBERT, Eco-
nomist of the Reign of LOWS X!V, in dem sie Uberzeugend dar-
legte, daB Adam SMITH' ,Wealth of Nations” von BOISGUILLE-
BERTs Hauptwerk angeregt wurde, ohne ihm die gebihrende
Ehre zu erweisen. In anglo-amerikanischen akademischen
Kreisen gibt es meines Wissens nur eine Arbeit dber BOJS-
GUILLEBERT, die auf dem Buch von Hazel van DYKE ROBERTS
basiert:

LA Neglected Precursor of Aggregate Demand Theorists” von
Stephen Mc DONALD, in Quaterly Joumal of Economics”,
August 1954.



11) Dieser Ausdruck wurde von Karl MARX gepriagt in seiner Arbeit
von 1859 ,Contribution to the Critique of Political Economy”,
um gegen alle Frérterungen - von ARISTOTELE S bis PRGUD-
HON - anzugehen, mit denen die Goldwé#hrung abgelehnt
wird. MARX hat die bahnbrechenden Ideen von BOISGUILLE-
BERT also griindlich miiverstanden,

Die Marxisten sind eigentlich nur mit der Einfihrung in diese
Arbeit von 1858 vertrait, in der MARX Uber drei Seiten den so0-
genannten ,historischen Meterialismus” zu erkléren versucht -
in einer recht einseitigen, dialektischen Interpretation des
menschlichen BewuBtseins, wenn er sagt, daB der Oberbau der
Gesellschaft abhange von der ,&konomischen Struktur der
Gesellschaft”.

Jedenfalls ist der Ausdrick perpstuum mobile” wiederholt
worden in Band | des ,Kapitals”, wahrend er sich gegen BOIS-
GUILLEBERTs Wihrungstheorie wendet. Zum MARXschen
Goldwahrungs-Konzept sei noch erwihnt, daB er den &uleren
Schein des alten Metalls fiir sein Wesen hielt. Er schrieb in
seiner Arbeit von 1859 : Goid und Silber sind von Natur aus kein
Geld, aber Geld ist von Natur aus Gold und Siiber (S. 212).
Diese Ansicht wiederhoit er in seinem ersten Band des Kapi-
tals”. Suzanne de BRUNHOFF wurde in ihrem ,La monnaie
chez MARX" - wie auch andere Marxisten - zu einem akro-
batischen Schiangenmenschen, indem sie versucht, MARX

12)

13

14)

15)

Geldkonzept zu erkliren, ohne dabei einzugestehen, daB
MARX nur das klassische Goldwahrungskonzept dbernommen
hat. Den Lehrbiichern in RuBland geht es genau so.

.Dissertation de la Nature des Richesses” {1704) Band zwei,
adition INED, S. 1004. Dort macht BOISGUILLEBERT den
Unterschied zwischen Yargent bienfaisant” (wohitatigem Getd)
und ,I'argent criminet” (kriminellem Geld), das gehortet wurde,
also aus dem Verkehr verschwunden ist und damit das Gleich-
gewicht {zwischen Angebot und Nachfrage) aufhebt.

Die Protokolie dieses von INFD, Paris veranstalteten Kollo-
quiums werden demnéchst versttentlicht.

Zu diesem Widerspruch bei KEYNES schreibt Sir Roy HAR-
ROD in seinern Buch ,The life of John Maynard KEYNES"
(Harcour, Brace & Co., 1951): ,Wahrend der Tage von Bretton
Woods gab es auch Klagen dariber, daB er seinen fortschriti-
lichen Vorschlag verleugnete und sich sie Finger mit ginem
Plan {dem IWF) beschmutze, der das Gold einbezog.”

Erstmals verdffentlicht in Brasilien als Kapitet [X meines Bu-
ches .Ouro — a Reliquia Bdrbara” (Gold - eine barbarische
Reliquie), Ric 1267, Editora Fundo Cultura, in dem KEYNES
Widerspriiche und MARX wirtschaftliche Grundirrtimer néher
analysiert wurden.

,Es ist in der Sozialékonomie kaum méglich, irgendwelche Originalitat in Anspruch zu nehmen.
Seibst von den originelisten | eistungen wird man immer wieder feststellen miissen, danB sie mehr
oder weniger deutlich bei irgendwelchen fritheren Schriftstellern enthaften sind, gerade wie ein
etwas dunkler Paragraph in NEWTONSs Principia gewissermafien die moderne Theorie von der
Erhaltung der Energie vorausgenommen hat, obwoh! NEWTON sie niemals so formulierte.”

irving FISHER
gem.KRUSE ,Geschichte der volkswirtschaftlichen Theorien”,
Minchen 1948, S. 7.

Auf Grund eines etwa 270 Jahre alten Dokumentes, das ich kiirzlich in der Bibliothek des British
Museum in London gefunden habe, ist nicht Johann Silvio GESELL der erste gewesen, der (1891)
ein gebihrenpfiichtiges Papiergeld vorgeschlagen hat, sondern ein englischer Kaufmann, der
seinen Namen ,J. C.” abkiirzie. Diese Idee wurde wihrend der Diskussionen in den Jahren 1695
und 1696 wegen der damals ndtigen Miinzreform vorgetragen.

Der ,merchant J. C.” machte also fast 200 Jahre vor GESELL den Vorschiag, daB jenen, die altes
Silbergeld zum Umtausch bringen wiirden, Geldscheine zum sefben Nennwert gegeben werden
soliten, die aber alffe zwei Monate gegen neues Papiergeld umgetauscht werden miBten. Die
dafiir fallige Gebiihr solfe pro Plund Sterling jedesmal einen halben Penny betragen, also bei
sechsmaligem Umtausch im Jahre 1,25% . ..

J. C. war sich dartiber kiar, daB dadurch nicht nur Staatseinnahmen hereinkommen wirden, son-
dorn daB damit auch die Umfaufgeschwindigkelt des Geldes angeregf werden wiirde. Er
gebrauchte auch einen dhnlichen Ausdruck (virtual circulation) wie Knut WICKSELL 200 Jahre
spdter . . .

Zwei Jare vor GESELLs Geburt wurde in Wien in der Mechitharistischen Buchdruckerei die Arbeit
eines anonymen Autors gedruckt . .. Darin wird vorgeschiagen, eine Geldsteuer einzufiihren, die
nicht nur die Umiaufgeschwindigkelt des Geldes erhéhen wiirde, sondern vor allem die Ein-
nahmen des dsterreichischen Kaiserreiches.”

C. Harry BUBECK

in , Vollbeschéftigung ohne inflation — Geldurmiaufsicherung und deren Darstellung
in einem »keynesschen« System”, Hamburg 1966, S. 3.




Pierre Joseph PROUDHON: ,La proprieté, c'est ie vol.”

Unsere Frage an PROUDHON:
Warum ist Eigentum Diebstahi?

PROUDHON:
Wenn ich sage, das Eigentum ist der Diebstahl, so stelle
ich nicht ein Prinzip auf, ich ziehe nur einen SchiuB.”

,Das Eigentum ist...das von den Inhabern der Kapitalien
und Produktionsmittel auf die (Guter-)Zirkulation gelegte
Veto. Um dieses Veto aufzuheben und Durchlal zu erhal-
ten, bezahlt der Konsument/Produzent dem Eigentum
eine Abgabe, die je nach den Umstanden und Objekten
der Reihe nach die Namen (Kapital-)Rente, Pacht(zins),
Miete(zins), Geldzins, Benefiz, Agio, Diskonto ... usw. usw.
heiBt.”

,Da ist das Eigentum zum Diebstahl geworden.”

,FUr mich ist Eigentum ausschlieBlich die Summe dieser
MiBstande.”

,Die Arbeit ist das einzige, wodurch Arbeit bezahlt wird.”

,Das, was ich seit 1840 suchte, indem ich das Eigentum
definierte, das, was ich heute will, ist nicht seine Zersto-
rung; ich habe es zur Genuge gesagt. Das hieBe mit
ROUSSEAU, PLATO, Louis BLANC selber und allen
Gegnern des Eigentums in den Kommunismus geraten,
gegen den ich mit aller Kraft protestiere; was ich fur das
Eigentum verlange, ist die Wage’’

- Die Gegenseitigkeit ist die Formel der Gerechtigkeit.”

,Das Eigentum ist wie der Drache, den HERKULES totete:
um es zu vernichten, muB man es nicht am Kopfe, son-
dern am Schwanz packen, d. h. am Zinsgewinn.”

Zusammengeastellt von Elimar ROSENBOHM




DOKUMENTATION

CARL RIST DK 332.402.2

»Ernst Ludwig CARL (1682--1743)
— Der Begriinder der Volkswirt-
schaftslehre.”

Mit diesem Titel erschien eine Arbeit von Anton
TAUTSCHER (Jena 1939). Das Ergebnis seiner
Studien hat CARL im ,Traité de la richess”, die
in drei Bédnden 1722-1723 anonym erschienen,
niedergeiegt.

Die folgenden Ausziige aus dem Buch von TAUT-
SCHER sind einer Arbeit von Carl RIST entnom-
men, die als ,,abc-Brief 10/1979” und als ,lettre-
abc 12/1979" erschienen ist.

TAUTSCHER bezeichnet BOISGUILLEBERT als
einen Vorldufer von CARL; und mit BOISGUILLE-
BERT beschiftigt sich ganz besonders Santiago
FERNANDES in diesem Heft {S. 3). Er weist dabei
auf Hazef van DYKE ROBERTS hin, die iiberzeu-
gend dargelegt habe, daB Adam SMITH’, Wealth of
Nations” von BOISGUILLEBERTs Hauptwerk
angeregt wurde, ohne ihm die gebiihrende Ehre
zu erweisen. '

~E£8 Ist unfeugbar, daB unsere Kenntnisse auf dem
Wissen anderer aufbauen — nur so vermégen wir
dieses Wissen zu vervollhommnen.” - sagt Carl

© RIST. Auch Adam SMITH und Ernst Ludwig CARL
hatten aiso ihre Lehrmeister.

Wer die folgenden vor 260 Jahren niedergeschrie-
benen Gedanken Giber das Geld aufmerksam liest,
der muB sich fragen, was hat denn nun eigentlich
die Wissenschaft vom Gelde in der Zeit bis heute
geleistet ? Es ist nicht zu bestreiten, sie hat mit
ihren komplizierten, formelhaften Theorien mehr
Konfusion als Aufkldrung gebracht; nicht einmal
dariiber ist man sich einig, was {iberhaupt Geld jst,

Bei der Auswahl der Zitate — aus der umfangrei-
chen Arbeit von RIST -~ beschrédnken wir uns im
wesentlichen auf die Geldtheorie von CARL. Die
angegebenen Seitenzahlen beziehen sich auf das
0. a. Buch von TAUTSCHER. _
mtg-Redakdion

Es ist erstaunlich daB nach so zahlreichen und tief-
greifenden Forschungen in der Geschichte der
Volkswirtschaftsiehre ihr Begriinder bisher unent-
deckt bleiben konnte, (8. 1)

Als Begriinder der Volkswirtschaftslehre wurden
QUESNAY und SMITH genannt. Um aber die Liicke
zwischen Merkantilismus und QUESNAY auszufiil-
len, wurden von den Franzosen BOISGUILLEBERT
und VAUBAN, von den Englandern PETTY und von
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beiden CANTILLON als Vortaufer in Anspruch ge-
nommen. Mit CARL tritt nun ein Deutscher in die
Reihe der Begriinder der Voikswirtschaftslehre.
CARL war, rein zeitlich genommen, das Bindeglied
vom Merkantilismus zur Klassischen Schule. Er
wurde im Todesjahr COLBERTs (1682) geboren.
Der zweite und dritte Band seines Werkes erschien
im Geburtsjahr SMITH's (1723). Trotz dieses zeit-
lichen Ubergangs von COLBERT zu SMITH ist
CARL nicht als Ubergangserscheinuing oder Vorau-
fer von QUESNAY und SMITH zu bezeichnen. (S. 1)

Den ersten Versuch, auch die Wirtschaftswissen-
schaft durch die aufklirerische Methode von den
Staatswissenschaften zu emanzipieren, machten
BOISGUILLEBERT und VAUBAN. Im 15. Jh. setfzte
die geistig-literarische Bewegung der Renaissance
ein - im 16. Jh, gelangte die religidse Reformation zu
ihrer Hohe — im 17. Jh. ist durch den Sieg der Carte-
sianischen Philosophie das gesamie Weltbild ent-
scheidend veréndert worden. (S. 33)

CARL beruft sich in seinem franzés. Werk

Bd.! 5.178 u. Bd. iil 5.313 besonders auf seine
Vorgénger BQISGUILLEBERT und VAUBAN -
nach TAUTSCHER zeigt die Geldtheorie der
beiden foigende Uberlegungen:

Im Giterverkehr ist das Geld das Tauschmittel. Es
vermittelt jeden Tausch (nach VAUBAN). — Uberall,
wohin das Geld kommt, kann produziert werden, weil
es in der Hand des Produzenten einen Zusammen-
flug von Wirtschaftskréften bedeutet - der Himmel
ist nicht so weit von der Erde entfernt wie die
herrschende Ansicht iber das Geld von der
Wahrheit — denn nicht die Menge oder der Uberfiu
an Gold und Silber ist es, der den Reichtum des
Volkes begriindet . . . das Geld hat keinen Wert an
sich, weil es nicht geeignet ist, die Bevilkerung zu
erndhren und zu kleiden . . . Geld ist eben nur in
seiner Tausch-vermittelnden Funktion richtig zu ver-
stehen (nach P. de BOISGUILLEBERT). (S. 52)

Die arbeitsteilige Wirtschaft bedarf notwenigerweise,
soll sie bestehen kdnnen, des Tausches.

In der Rubrik ,Geld” S. 124-133 sagt CARL: Da der
Handel mittels Geld frei und blithend wird, diirfte es
nicht unnitz sein zu raten, man mége sich eine rich-
tige Kenntnis vom Geld verschaffen und vor Augen
halten, wie verderblich das Geld fir den Handel wer-
den kann, wenn es in der Wirtschaft zum Herrn und
Tyrannen wird, statt der treue Knecht und Diener zu
bleiben. (8. 114}

leh hoffe, daB jeder mit mir dariiber einig ist (CARL vor
250 Jahren), daB die Funktion des Geldes hauptsach-
lich in der BegUnstigung des Tausches liegt -~ je besser
es diese Funktion erfiillt, umso natzlicher ist es —es gibt
keinen treffenderen Vergleich als den der Zirkulation
des Geldes mit der des Blutes im menschlichen Kérper.
(S.125)



Neben der Funktion des Tauschmittels und des
Wertmessers hat das Geld noch die Funklion als
Wertaufbewahrungsmittel zu leisten — das Geld ist
als Reprasentant der Gitter das Mittel der Wertauf-
speicherung - durch die Geldhortung werden Werte
aufgespeichert — dies hat keine Gefahr, well Geld
nicht unmittetbar Reichtum ist, sondern ihn nur zu ver-
vertreten im Stande ist (TAUTSCHER: diese Frage
kigrt CARL gegen die Auffassung seiner Zeit einge-
hend auf). (S. 126}

CARL in Traité de la richesse”:

.Es gibt keinen treffenderen Vergleich als den der
Zirkulation des Geldes mit der des Biutes im
menschiichen Kérper. Das Biut muB durch seine
regeiméBigen Bewegungen alle Glieder des Kdr-
pers beseelen und beleben, damit er gesund und
kréftig bieibe. Das Geld hat Im pofitischen Kérper
die gleiche Funktion zu erfiilen” {11.441).

Nur in dieser den Tausch ermdglichenden und
erleichternden Eigenschaft hat das Geld seinen
wirtschaftiichen Wert. ,Leistet es diese Funktion
nicht mehr, so bedeutet es nicht mehr als Steine
und StraBenkot” (I1.442).

Er firchtet das MiBgeschick, das andern Giitern zu-
staBt, und glaubt, daB das Geld davor gefeit sei — Geld
ist aber selbst nicht Reichtum, sondern nur sein Re-
prasentant. Aber betrachten wirdie Verblendungund
Verstandnislosigkeit der Gold- und Silberanbeter
und sehen wir, wie sie gegen ihre eigenen Interessen
handeln. .. Geld ist kein Gut fir die Bedtrfnisbefriedi-
gung — das ganze Gold und Silber des Erdballs kann
ginen Menschen keine vierundzwanzig Stunden am
| eben erhalten ~ es ist lacherlich, das Verdienst bei-
der Metalle (ber das aller anderen Glter stellen zu
wollen, da sie doch bioB Diener fiir den Tausch der
Giter sind - die Glier der Bedrfnisbefriedigung
milssen da sein, bevor Gold und Silber als Geld ihren
Erwerb erleichtern kbnnen. = Die Wertaufspeiche-
rung durch das Geld geschieht auch nur, um immer
die vorhandenen Giter beanspruchen zu kénnen.
(8. 127

Sind die Giter nicht da, dann kann sie das Geld auch
nicht reprasentieren. Deshalb verdient das Geld gar
keinen Vorzug vor den andern Gutern und die Men-
schen die dem Geld diese souveréne Stellung zu-
sprechen, tauschen sich gar sehr (hierzu TAUT-
SCHER: Gibt es eine stirkere Wideriegung der im
Merkantilismus &fter geduBerten Meinung, daB Geld
Reichtum sei?).

Das Geld braucht iiberhaupt keinen wertvollen, stoff-
lichen Trager — es muB3 nur immer als Tauschmittel
imstande sein, den gleichen Wert darzustellen und
dadurch die gleiche Gutermenge zu repréasentieren.
{S.128)

Far das Geld ist die Kaufkraft, das ist die Menge der
Giiter, die man um die Geldeinheit bekommt, von

groBter Bedeutung. Man kann vom Geld allein nicht
leben. - Der Tauschwert der Geldeinheit bestimmt
sich aus dem Produkt der Gitermenge und ihren
Preisen geteilt durch die Geldmenge. Das Schwan-
ken der Giitermenge und ihrer Preise einerseits und
das Schwanken der Geldmenge andererseits andert
die Kaufkraft der Geldeinheit. (8. 129}

Wegen der Abhangigkeit des Geldwertes von der Men-
ge der Giter und der Menge des Geldes ist es flr die
Geldpolitik . . . wichtig, dai sie immer die richtige Ba-
lance zwischen der Geldmenge und der Giitermenge
halte. (8. 129/130)

Der Geldwert erhialt neben der Abhéngigkeit von Glter-
menge und Geldmenge noch eine Modifikation durch
die Umilaufgeschwindigkelt des Geldes. Die Kaufkraft
bestimmt sich aus dem Verhahnis der Giitermenge mit
ihren Preisen und der Geldmenge mit ihrer Umlaufge-
schwindigkeit. Die maBlose Vermehrung der Geldmen-
ge {Inftation) wird fur den Handel zum Nachteil. {$.130)
Die Proportion von Geldmenge und Giitermenge mit
ihren Preisen wird auch durch die Abnahme der Geld-
menge gestdrt - wenn die verderbliche Art, Goid und
Silber anzuhaufen (Deflation) allgemein wird, werden
die daraus sich ergebenden Folgen die Bestlrzung
aller ergeben. Es steht fest, daB ein Taler, der lange in
der Hand eines einzigen Menschen bleibt, Grund zur
Zerstdrung unzéhliger lebensnotwendiger und ange-
nehmer Giter werden kann und infolgedessen zum
Schwund des eigenen Wertes wird - je seltener er
umlauft, umso unnitzer wird er. {(S.131)

Die Verminderung der Geidmenge, die durch Entzug
des Geldes aus dem Umlauf im Wege der Gold- und
Silberhortung bewirkt wird, ist im Stande, den
Handel, die Erzeugung und mit ihnen die gesamte
Wirtschaft zum Stillstand zu bringen. Auch durch
den AuBenhandel darf dem Inland kein Geld verlo-
rengehen. Das kursierende Gold- und Silbergeid
darf auch nicht . . . aus dem Verkehr gezogen werden
— sollten Geldbesitzer dies versuchen, so muf3 ihnen
ein sicherer Wentverlust zustehen. (8. 132)

... das Geld verliert in der Ruhe an Kraft... gewinnt in
der Bewegung . . . €s soli keinen Augenblick m{fig
sein. Im Interesse aller ist es, daB das Geld wie das
Biut in den Venen zirkuliert . . . das Geld muB im
Umlauf sein, damit es die vorhandenen Giter von der
Stelle der Erzeugung in den Handel und von dort in
den Verbrauch bringt. Dies regt die Erzeugung zu
weiteren Téatigkeiten an. Ein Taler, der taglich seinen
Herrn wechseit, verschafft Reichtumsvermehrun-
gen, sooft er durch frische Hande geht (TAUT-
SCHER: entgegen merkantilistischer Auffassung).
Werden im Geldumlauf alle Hemmungen ausge-
schaltet und kann das Geld unbehindert seiner G-
tervermittlung nachgehen, dann hat der Handel das
Mittel fir seine Funktion zur Verfigung. Die Guter
finden leicht ihren Absatz und kénnen auch leicht
wieder erzeugt werden. Das richtig zirkulierende
Geld fordert die gesamte gesellig-arbeitsteilige Wirt-
schaft und mit ihr den Wohistand des Volkes. (5.133)
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