Die kleine freiwirtschaftliche
Bibliothek

Wege zur Natiirlichen Wirtschaftsordnung
bzw. Marktwirtschaft ohne Kapitalismus

zusammengestellt
von
Tristan Abromeit

Dezember 2007

www.tristan-abromeit.de

Text 56.28

(1+8 Seiten)

Bernhard Hamelbeck

Neues Bodenrecht

Zugang zum Boden fur alle

o. J. (Anfang der 70ger)



Zugang zumBoden fiir alle

““ Bodenrecht

Dr. Bernhard Hamelbeck

Mit unserem Bodenrecht sind aufler den Bodenbesitzern
nur wenige Menschen zufrieden.

Wir kommt das ?

Die Bodenbesitzer sind mit unserem Bodenrecht zufrie-
den, weil sie auf keine andere Weise so leichtund soviel
Geld verdienen, wie mit dem Boden. Die anderen sind
mit unserem Bodenrecht nicht zufrieden, weil sie nur
sehr schwer Boden bekommen kénnen und weil der Boden
ihnen gewohnlich zu teuer ist.

Wie kommt das ?

Warum der Boden knapp ist

Zuerst muBite jeder Mensch auf dieser Erde arbeiten,
weil er sonstnichts zu essen hatte. Solange es nur wenige
Menschen gab, war die Arbeit vollkommen frei und ge-
wihrte dem arbeitenden Menschen den vollen Ertrag sei-
ner Arbeit.

Wer den Boden bearbeiten wollte, konnte sichdas schon-
ste Fleckchen aussuchen. Er bekam es umsonst, weil
niemand da war, der ihn hinderte, es zu nehmen.

Aber die Bevilkerung vermehrte sich, jedoch die Erde
vergroBerte sichnicht. Sowareneines Tages die begehr-
testen Gegenden von Menschen besiedelt. Jetzt gab es
nur noch zwei Moglichkeiten, so ein begehrtes Stiick Land
zu bekommen. Man muflte dem, der es hatte, eine Ent-
schidigung bieten, damit er wegging, oder man mufite
ihn gewaltsam verjagen oder totschlagen.

So wurde das Bodeneigentum zur Grundlage der Aus-
beutung und der Kriege. Das liegt nun schon viele tau-
send Jahre zuriick. Aber die Menschen haben ihr Ver-
haltenin dieser Hinsichtnicht weiterentwickelt. Sie han-
deln immer noch so.

MuBidas nun auch in Zukunft so weitergehen, bis die Er-
de erkaltetoder der letzte Mensch auf andere Weise den
letzten Atemzug getan hat?

Es muB nicht, aber es kann. - Das hangt davon ab, ob
wir fortschrittliche Menschen werden oder aneinmal be-
gangenen Fehlern aus Gewohnheit, Tradition oder Trég-
heit festhalten wollen.



Der Bodencigentiimer kann ausbeuten

In der Theorie sind alle Menschen gegen Ausbeutung

sogar die Ausbeuter selbst. Eine Rechtsordnung, dié
eine Anzahl Menschen zu Eigentiimern dieser Erde macht
und die anderen Menschen darauf verweist, bei diesen

Menschen "zur Miete" zu wohnen, und sie auch auf an-
dere Weise von den Boden-Eigentiimern abhiingig macht,
ist die Grundlage aller Ausbeutung.

Das kann jeder Mensch ohne Miihe einsehen. So sehen
auch viele Menschen ein, daBl das Eigentum am Boden
so, wie es sich bei uns entwickelt, verkehrt ist. Aber
die Trégheit hindert sie, etwas dagegen zu tun. So ha-
ben wir den bestehenden Zustand aus der Vergangenheit
libernommen und bis heute beibehalten.

Die wenigen, die etwas dagegen tun mdchten, machen es
sich meistsehr bequem. Sie sind stolz darauf, einen Ge-
danken gehabt zu haben und sagen: Privates Bodeneigen-
tum ist schlecht: wir miissen den Boden den Eigentiimern
wegnehmen. Doch sie miifiten iiberlegen, wer den Boden

nun bekommen soll.

Wer keinen Boden hat, kommt selten auf den Gedanken,
-daB der Ubelstand am Bodenrecht liegt. Vielmehr glaubt
er meist, es liege am privaten Bodeneigentum, und for-
dert deshalb Ubertragung allen Bodeneigentums auf den
Staat, der damit machen soll, was er fiir alle gut hilt.

Wir haben dariiber nachgedacht, was der Staat mit dem
Boden tun soll, damit das Problem so gelOst wird, wie
es im Interesse all derer liegt, die bereit sind, fiir ihren
Lebensunterhalt zu arbeiten, jedoch der Ausbeutung ent-

gehen wollen.

Wir kinnen die Bodenknappheit nicht beseitigen

Der Streit um Boden besteht, weil Boden knapp ist und
weil die verschiedenen Béden verschieden gut sind. Die
Knappheit kénnen wir nicht beseitigen. Solange mehr Kin-
der geboren werden als Menschen sterben (und so geht
das nun schon seit dem Erscheinen der ersten Menschen
auf dieser Erde), entfillt auf jeden Menschen ein immer
kleiner werdendes Stiick Erdoberfliche.

Nun gibt es zwar Politiker, die Empfingnisverhiitung und
Abtreibung erleichtern wollen;ob sie esaber fertig brin-
gen, dadurch die Zahl der Menschen herabzudriicken,



wissen wir noch nicht. Einstweilen vermehren die Men-
schen sich nochimmer daam meisten, wo man ihre Zah!
am liebsten beschrinken moéchte. Wir miissen also da-
mit rechnen, dal die Menschen sichauch in Zukunft noch

vermehren werden.

Wie die Kartoffeln teurer werden, wenn es zu wenig gibt,
so mufl auch der Boden immer teurer werden,je mehr
Menschen ihn begehren. Werden die Kartoffeln aber zu
teuer, dann werden im nichsten Jahr mehr angepflanzt;
dann geht der Preis wieder herunter. So regelt sich das
inder freien Wirtschaft ganz von selbst. Beim Boden geht
das aber nicht. Nicht einmal den Mond ktnnen wir besie-
deln. So miissen wir damit rechnen, daf der Boden auch
in Zukunft immer teurer wird.

Die meisten Menschen leiden unter den Nachteilen dieses
Zustandes. Nur wer viel Boden kaufen und bezahlen kann,
kann durch die Verknappung und Verteuerung immer rei-
cher werden. So ist unser heutiges Bodenrecht ein Un-
gliick fiir die Menschheit, doch eine Reichtumsquelle fiir

wenige.

Gesucht wird die Losung fiir alle

Wir suchen die Liésung fiir alle. Weil wir die Ausbeutung
nicht mégen, mdchten wir, dafl moglichst alle Menschen
von ihrer Arbeit und ihren Leistungen leben und den vol-
len Ertrag ihrer Arbeit-erhalten. Dann darf es aber nicht
sein, dal man durch Bodenbesitz und GeburtenuberschuB
miihelos immer reicher wird.

Manche sagen: Es sollte einfach verboten werden, daf ein
Mensch seinen Boden teurer verkauftals er ihneingekauft
hat. Das wiirde bedeuten: Wer Boden hat, dessen Wert
sich erhoht, soll diesen Wertzuwachs beim Verkauf dem
Kiufer schenken. Weil das aberkeiner gern tut, hort der
Bodenhandel auf, wenn man den wirklichen Wert nicht
mehr kassieren darf (soweit sind wir in der Bundesrepu-
blik beinahe schon). Aber es gibt auch noch Grundbesit-
zer, die den erzielbaren Preis ihres Bodens nicht ken-
nen, deshalb unter Preis verkaufen und damit die berufs-
mifBigen Bodenhéndler reich machen. -

Andere, die erkannt haben, daB die Menschen nicht unter
Preis verkaufen wollen, sagen: Man soll den Bodenhandel
zwar frei lassen, wer aber mit Gewinn verkauft, mufl eine
Wertzuwachssteuer zahlen.



So eine Wertzuwachssteuer haben wir in Deutschland schon
vor dem ersten Weltkrieg gehabt. Und was geschah ? - Der
Kaufpreis wurde oft niedriger angegeben als er wirklich
war. Auch wodas nicht ging, war das Grundiibel nicht be-
seitigt, sondern nur gemildert: der Bodenverkiufer be-
kam von der Bodenpreissteigerung zwar nur einen Teil,
weil der Staat ihm etwas wegnahm;aber er bekam doch
immer noch das Geld anderer Leute, fiir das diese ge-
arbeitet hattenund fiir das der Bodenverkanfer nichts ge-
leistet hatte. Diese Ausbeutung ist ja gerade das Ubel,
das eigentlich behoben werden sollte.

In den USA macht Henry George einen
Vorschlag

In Amerika lebte im vorigen Jahrhundert Henry George.
Der sah, wie die meisten Menschen in New York sehr
armwaren und hohe Mieten zahlen mufiten. Er sah auch,
wie rasch die Bodenpreise stiegen, die diese armen Leu-
te mit ihrer Miete verzinsen mufiten, und wie reich die
Bodeneigentiimer dadurch wurden, die das Geld nur zu
kassieren brauchten. Besonderen Ansto3nahmer daran,
daB in weiten -Gebieten des Staates New York die Men-
schen sichherrenlosen Bodenaneigneten und bald wieder
verkauften. Boden, der noch vor kurzem "frei gewesen"
war, den aber die Siedler einfach den Indianern wegge-
nommen hatten.

So verlangte Henry George die Riickgabe allen Bodens an
die Gesellschaft, an denStaat. Zwar sollte jeder den Bo-
den, den er besafBl, behalten diirfen; aber er sollte die
Grundrente, die daraus flo, d.h. die Einnahme, die der
Eigentiimer ohne Arbeit aus dem Boden ziehen konnte,
an den Staat abfiihren. Was er durch seine Arbeit aus
dem Boden erzielen konnte, sollte er steuerfrei behal-
ten diirfen.

Darauf wurde Henry George zum Biirgermeister von New
York gewihlt. Kurze Zeit darauf starb er jedoch an ei-
nem Herzschlag. Damit war auch sein Plan gestorben.
Hétte man seine Gedanken ausgefiihrt, so ktnnte man
noch heute im Zentrum von New York Boden ohne Kauf-
preis bekommen, nur gegen die Verpflichtung, die Grund-
rente an die Stadt zu zahlen. Wer das nicht will, muf§
seinen Boden freigeben. Die Ausbeutung durch Grund-
besitz wire beseitigt gewesen.



Probleme der Wegsteuerung der
Grundrente in Europa

Diese Gedanken sind iiber die Weltauch nach Europa ver-
breitet worden. Sie wurden damals nicht verwirklicht,
weil der europiische Boden schon seit tausend bis zwei-
tausend Jahren im Privathand ist und von den heutigen
Eigentiimern meist ehrlich erworben wurde.

Solchen Boden darf man natiirlich nicht durch Wegsteue-
rung der Grundrente wertlos machen. Wenn wir die Din-
ge in Ordnung bringen wollen, miissen wir anerkennen,
daB die Menschen ein Recht auf das "haben, was sie mit.
ihrer Arbeiterworben haben. Die meisten Menschen ste-
hen auch auf dem Standpunkt, daB sie arbeiten, um fiir
ihre Kinder zu sorgen. Dann aber miissen wir auch das
Erbrecht anerkennen, diirfen also auch ererbten Boden
nicht ertraglos machen.

Jedoch die Rente von morgen, fiir die der Eigentiimer
nichts leistet, die dadurch entsteht, daB8 die Bevilkerung
sich verdichtet, daf die Stadt eine Bushaltestelle vor die
Tiir legt oder daB die Gemeinschaft irgend eine andere
den Wert des Bodens erhdhende Leistung erbringt, die
der Eigentiimer ohne Gegenleistung kassiert, die gebiihrt
von Natur aus der Gemeinschaft und sollte ihr daherauch
restlos zufliefen.

Verfahrensfragen bei einem neuen Bodenrecht

Wie man das macht, das ist eine Verfahrensfrage. Es
gibt da viele Moglichkeiten. Européder lieben die Biiro-
kratie. Sie machen am liebsten alles durch BehOrden.
So kann man den Finanzimterniibertragen, einmal fest-
zustellen, wie hoch die Grundrente eines jeden deutschen
Grundstiicks am 1.1.1975 war. Das ist liingst nicht so
schwierig, wie die Bewertung eines Grundstiicks, die
heute die Finanzimter ja auch immer wieder durchfiih-
ren miissen. Heute werden ja auch die Gebdude bewertet,

obgleich die Unterschiede vielfiiltig sind.

Die Bodenwerte richten sich nur nach Lage und Frucht-
barkeit; und die Lagewerte in den Stidten sind gewdhn-
lich genau bekannt. Die Fruchtbarkeit landwirtschaft-
licher Grundstiicke wird seitJahrhunderten von den Ka-
tasterimtern so genau festgelegt, daB es dagegen kaum
jemals eine Beschwerde gibt.



Diese Grundrentenermittlung sollte dann periodisch wie-
derholt werden, so daB die bei der nichsten Feststellung
gefundenen Mehrbetrige eingezogen, minderbetrige da-
gegen ausgezahlt werden konnen.

Wer zum selbstverantwortlichen Menschen mehr Ver-
trauen hat als zur Behérde, kann die Grundrentenfest-
stellung auch den Eigentiimern iiberlassen. Da mufl dann
aber eine Sicherheit gegen falsche Angaben eingeschal-
tet werden, z.B.: wer den Eigentiimer um 10 % iiber-
bietet, kann ihm den Boden wegnehmen. Dannkommt ab-
solut ehrliche Selbsteinschitzung zustande,und das Per-
sonal der Finanzimter kann mit zweckmiBigeren Arbei-
ten betraut werden als heute.

Bei dieser Bodenrechts-Regelung darf man sich nicht
durch Gebiude beirren lassen, denn Gebiude miissen
als Erzeugnis menschlicher Arbeit freies (auch steu-
erfreies) Eigentum der Menschen sein. Wir ‘miissen also
Boden und Gebiiude rechtlich trennen, wie wir das heute
schon mit dem Erbbaurecht in zahlreichen Fillen tun.

Die Bodenrente gehirt der Gemeinschaft

Henry George hat geglaubt, dafidie Grundrente Amerikas
alle Ausgaben der amerikanischen Staaten decken - wiir-
de. Die Frage, ob sie heute noch und auch uns ermog-
lichen wiirde, die Steuern abzuschaffen, wire einer Un~
tersuchung wert. Ganz sicher wiirde sie uns die Mog-
lichkeit geben, die Steuern, die wir heute auf die Ar-
beit und sogar den Verbrauch legen, gewaltig herabzu-
setzen.

Bei diesem Reform-Vorschlag geht es im Grundsatz ein-
fach darum, ob wir dabei bleiben wollen, mitSteuern al-
ler Art einen gewaltigen Staatsapparat zu unterhalten,
dessen oft wenig sinnvolle Titigkeit im Endergebnis die
Grundeigentiimer reich macht, so daB unser Steuergeld
zum SchluB in der Brieftasche eines Bodeneigentiimers
verschwindet, oder ob wiralsfreie Menschen dem Schaf-
fenden einen groferren Anteil seines Arbeitsertrages
belassen wollen, indem wir dafiir die von der Gemein-
schafterzeugte Bodenrente der Gemeinschaft wieder zu-

filhren.



Thesen der sozialwissenschaftlichen
Gesellschaft zum gegenwdértigen Bodenrecht

Das gegenwirtige Bodenrecht ...

- mindert mehrere im Grundgesetz verankerte Grund-
rechte.

- verstoBt gegen das Prinzip der Leistungsgerechtig-
keit.

- machteine erfolgreiche Wettbewerbspolitik unmoglich.

- verhindert die Gesundung der Landwirtschaft.

- ist eine Ursache der Vermdigenskonzentration.

- Verhindert eine menschenwiirdige Gestaltung der Um-
welt.

- ist eine Ursache fiir den gestorten Wohnungsmarkt.

- bringt das Eigentum insgesamt in Verruf.

- schafft sozialen Unfrieden im Inneren und Spannungen

zwischen den Nationen.

Stufen einer Bodenrechts - Reform kinnten sein :

Einfiihrung eines besseren Vorkaufs- und Enteignungs-
rechtes der GebietskOrperschaften bei gleichzeitiger
Einfiihrung eines Planbeteiligungsrechtes der Biirger im
Wohnungsnahbereich (Gemeinde oder Stadtteil).

Riickkauf des Bodens unter Ausnutzung des Vorkaufs-
rechts von frei angebotenen Grundstiicken; Abschopfung
der Betrige, um welche die Ertragsfihigkeit des Bo-
dens steigt; Riickkauf des Bodens in neuen Planungs~ und
Sanierungsgebieten, (wobei Planungsgewinne nicht ent-
schidigt werden): Abschopfung der vollen Bodenrente
oder genereller Riickkauf des Bodens.

Vergabe des Grund und Bodens durch die Gebietskor-
perschaften oder zustindigen Bodenverwaltungsstellen
auf dem Wege der Offentlichen Verpachtung auf Dauer
(Erbpacht) oder Zeit; als Pachtzahlung gilt die Abfiih-
rung der Grundrente, die ein Grundstiick nach Lage und
/oder Ertragsfamgkelt aufgrund von Erfahrung im Urteil
der Wettbewerber erbringen kann; ein Kaufpreis entfillt;
die Abfilhrung der Grundrente (Pachtzahlung) soll die
einzige Offentlich-rechtliche Belastung von Grund und
Boden sein. Das Recht, Grund und Boden nach diesem
Verfahren zur privaten oder gewerblichen Nutzung zu
pachten, steht jedem miindigen Biirger ohne Ansehen
der Person zu.



Als Ubergangsldsung, die den erforderlichen Lernpro-
zeB der Gesellschaft erleichtert, bietet sich die Bil-
dung von Bodengenossenschaften an, die nach den oben-
genannten Grundsitzen gefiihrt und durcheinsichtige und
reformwillige Biirger gebildet werden. Wenn in denSat-
zungen die spitere Uberfiihrung des Bodeneigentums in
einen Landesfonds verankert ist, sollten diese Genos-
senschaften von der Grunderwerbsteuer befreit werden.
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