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Beitrag fiir (r)evolution oder CGW-Rundbrief

Konnen die Kirchen Biindnispartner fiir eine gerechte Wirtschaftsordnung sein?

In der Ausgabe des Magazins ,,Der Spiegel“ Nr. 49 vom 3. 12. 01 steht eine Buchbesprechung tiber
die , Finanzen und Vermogen der Kirchen in Deutschland®, Alibri Verlag, Aschaffenburg, 436 Seiten,
DM 48,--. Zu lesen ist unter anderem: , Die Kirchen klagen uber ricklaufige Steuereinnahmen und
leer Kassen. Doch ein Wissenschaftler hat errechnet: Die Chrifen-Institutionen sind die reichsten
Unternehmer der Republik.“ An anderer Stelle heif3t es: ,,Beide Kirchen, so hat der Autor errechnet,
besitzen alles in allem 6,8 Milliarden Quadratmeter Grund und Boden - etwa dreimal so viel wie
Bremen, Hamburg, Berlin und Miinchen zusammen. Allein auf evangelischen Boden stehen 75062
Gebiude. Mal auf Filetgrundstiicken in der City, mal am Dorfanger. Die Katholiken vermochten
keine Zahl zu nennen. Insgesamt hat der Verfasser 981,1 Milliarden Mark errechnet.

Das Problem ist nicht, daB die Kirchen Vermégen haben, sondern dal} dieses Vermogen den
gesellschaftlichen EinfluB und das Einkommen kirchlicher Funktionstrager sichern hilft. Die
Bereitschaft zu Reformen wird man auch unter Kirchenangestellten finden. Nur wird es so wie bei
der Kirchensteuer sein. Wenn sich innerkirchlich eine kritische Stimme erhebt und sagt, daf3
kirchliche Privilegien nicht zu einem weltanschaulich neutralen Staat und der Reichtum nicht zu der
Lehre Jesu passen, wird diese sehr schnell vom jeweiligen Kassierer mit dem Hinweis, ob man denn
auf sein Gehalt verzichten wolle, zum Schweigen gebracht. Wer von den Kirchen lebt, wird im
Ernstfall selten zu den Reformern gehoren. Das ist dhnlich so wie bei den Partei- und
Gewerkschaftsfunktioniren, die sich auch gegen jede Anderung strduben, die den eigenen Status
gefihrden konnten. Ob und wie man diese Haltung und Angste éndern kann, weiB ich nicht. In der
Regel bedarf es eines groBen oder inneren Druckes, der sich aber unter Umstanden nur in
Jahrhunderten aufbaut. Zu diesem SchiuBy kann man kommen, wenn man bei P. J. Proudhon (1809 -
1865) in seinem Buch ,,Was ist Eigentum - Erste Denkschrift” folgende Funoten liest:

Es wire ein interessantes und ausgiebiges Thema, die Schriftsteller der
Reihe nach zu betrachten, die iiber den Wucher geschrieben haben oder, wie sich einige
zweifellos euphemistisch ausdriicken, iiber den Kapitalzins. Die Theologen haben
von jeher den Wucher bekiampft; da sie aber immer die Legitimitat des Pacht- und
Mietzinses zugestanden und da die Identit4t des Mietzinses und des Darlehns
auf Zinsen klar zu Tage liegt, haben sie sich in ein Labirinth von Subtilitéten
und Unterscheidungen verirrt, daB sie schlieBlich gar nicht mehr wuBten, was sie
iiber den Wucher denken sollten. Die Kirche, die Herrin der Moral, ist in ihrem
verblendeten Stolz iiber die Reinheit der Lehre, in einer bestindigen Unwissenheit
tiber die wahre Natur des Eigentums und des Wuchers verblieben: sie hat sogar
durch den Mund ihrer Pontifizes die klaglichen Irrtimer dartiber verkiindigt.
Non potest mutuum, sagte Benedikt XTV. Locationi ullo pacto comparai. ,,Die
Einrichtungen von Renten, meint Bossuet ist eben so weit vom Wucher entfernt
wie der Himmel von der Erde“. Wie will man mit derartigen Ansichten Darlehen
auf Zinsen verdammen? Wie will man vor Allem das Evangelium rechtfertigen,
das doch den Wucher in aller Form untersagt? Daher ist die Mithe der Theologen
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auch grenzenlos: da sie den evidenten Beweisen der Nationalokonomen, die mit
Recht den Kapitalzins dem Mietzins gleichstellen, Nichts zu erwidern wissen, wa-
gen sie nicht mehr den Kapitalzins zu verurteilen und es bleibt ihnen Nichts iibrig
als zu erklaren, daB - da doch das Evangelium den Wucher verbietet - doch wohl
etwas Wucher sein muf3. Aber was ist denn eigentlich der Wucher? Nichts ist ver-
gniiglicher, als diese Lehrer der Nationen zwischen der Autoritit des Evangeliums,
das, wie sie sagen,nicht umsonst gesprochen habenkann, und der Autoritit
der 6konomischen Beweise hinundherschwanken zu sehen; meiner Meinung nach erhéht
Nichts den Ruhm dieses Evangeliums mehr, als diese alte Untreue seiner angeb-
lichen Lehrer. Salmasius, der den Kapitalzins dem Mietzins gleichstellte, wurde
durch Grotius, Puffendorf, Burlamaqui, Wolf, Heineccius widerlegt; und was das
Merkwiirdigste an der Sache ist, Salmasius sah seinen Irrtum ein. Anstatt
aus dieser Gleichstellung des Salmasius zu schlieBen, daB jedes Eigentum wider-
rechtlich sei und von da aus zu dem Beweise der evangelischen Gleichheit zu gelangen,
zog man grade den entgegengesetzen Schluf} daraus: namlich daB, da der Pacht-
und Mietzins nach dem Urteil der ganzen Welt gestattet ist, und wenn man zugiebt,
daB sich der Kapitalzins in Nichts davon unterscheidet, es gar Nichts mehr gébe,
was man mit dem Namen Wucher belegen konnte und folglich das Gebot Jesu
Christieine Tduschung, ein Nichts wire, das man ohne Gottlosigkeit nicht zu-
lassen dirfe.

Wire mein Buch zu Boffuet's Zeiten erschienen, so hitte der grofle Theologe
durch die heilige Schrift, die Kirchenviter, die Tradition, die Konzile und die
Pipste bewiesen, dafl das Eigentum gottliches Recht sei, der Wucher dagegen eine
Erfindung des Teufels; und dies ketzerische Werk wire verbrannt und der Autor
in die Bastille gesteckt worden. (S. 214 /215)

,Ich verkiinde das Evangelium, ich lebe vom Evangelium* sagte der
Apostel, womit er bezeichnen wollte, dal3 er von seiner Arbeit lebe: der katholische
Klerus hat es vorgezogen vom Eigentum zu leben. Die Kampfe der Gemeinden
im Mittelalter gegen die Abte und Bischofe, die groen Eigentiimer und Herren,
sind bekannt: die papstlichen Exkommunikationen nicht weniger, die zur Ver-
teidigung der kirchlichen Privilegien erlassen wurden. Selbst heutzutage behaupten
die offiziellen Organe des gallikanischen Klerus noch, daf3 die Besoldung des
Klerus keine Staats-Gehalte, sondern vielmehr eine Entschadigung fiir das, was
er einst besessen und was ihm der dritte Stand im Jahre 89 entrissen hatte. Der
Klerus will lieber einen Unterhalt dem Eigentumsrecht als der Arbeit verdanken.

Eine der grofiten Ursachen des Elends in Irland sind die ungeheueren Ein-
kiinfte des anglikanischen Klerus. Ketzer wie Orthodoxe, Protestanten, Papisten,
haben sich also Nichts vorzuwerfen: alle haben in gleicher Weise in der Gerechtig-
keit gerirrt, alle haben das achte Gebot verkannt: Du sollst nicht stehlen
(S. 218 /219)

— TA -

Anmerkung fiir die Redaktion: Zum Abgleich fiige ich Kopien der Zitate aus dem Buch bei. Ich habe mich
beim Zeilenumbruch an der Vorlage gehalten. Bei der kleinen Schrift hatte ich Miihe das s vom f zu
unterscheiden.

Bei Bedarf kann ich den Text - wenn er nicht in den PC eingelesen werden kann als Diskette oder E-Mail-
Anhang schicken. Gewiinschtes Dateiformat angeben. Ich werde dann priifen, ob ich den Text mit dem Format
speichern kann.

GruB Jristan Abromeit
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Aus telos - DIE WELT VON MORGEN Heft 1/1959,
Begriindet 1924 von Will Noebe und R H. Francé, Hrsg. Dr. Will Noebe T

Brief von Werner Zimmermann an den Begriinder und damaligen Herausgeber der Zeitschrift
Das Gesprdch aus der I'erne

Vierteljahreshefte zu wesentlichen Lebensfragen unser Zeit,
1946 gegriindet von Dr. Hans Dahmen, weitergefiihrt von Liselotte Faltz (1978) und
Dr. Michael Giinther (1990).
heute herausgegeben und redigiert von Dr. Guinter Geschke und Ruth Kuntz-Brunner
e-mail: dasgespraech@compuserve.com
{Ob der Brief damals auch im ,,Gesprich ... veréffentlicht wurde, habe ich noch nicht gepriift. TA, 3/2001)

Uber das Trauma der Sozialdemokratie

Werner Zimmermann
¢/o Obara, Tamagawa Gakuen, Machida Ci t y / Tokyo-to / Japan.

Lieber Dr. Dahmen,

seit vielen Jahren wird mir Thr Monatsblatt zugestellt. Dafiir moéchte ich mich einmal herzlich
bedanken. Immer, wenn ich dazu komme, darin zu lesen, freut mich der Mut zur sachlichen
Wahrheit, das Vertrauen zur Freiheit, die Weite der Schau. Viele Anregungen haben mich be-
reichert und konnten als gute Saat weitergetragen werden. Ich arbeite regelméBig mit an den
monatlichen ,,Drei Eichenblitter", Ulmenstr. 9, Miinchen 9.

Dieser Tage hat mich in Japan auf einer vierten Weltreise Thr Blatt Nr. 139 vom Mai 1958 er-
reicht, Darin findet sich an erster Stelle ein Aufsatz von Dr. Eugen Steinemann, Ziirich, tiber
LVerlust und Wiederbeginn der Einheit".

Diese Abhandlung, iibernommen aus dem Blatt des Escherbundes ,,Der neue Bund", Zirich, ist
ein Meisterwerk, in ihrer Ganzheit wie in vielen Teilen. Sie wirkt wie die reife Frucht eines Le-
bens voll edlen sozialen Ringens. So spricht die Weisheit reicher eigener Erfahrung, die von
hoher Warte her das Zeitgeschehen der letzten Jahr zehnte sichtet. Solche Worte haben Ge-
wicht und Wirkung. Sie weisen Wege in eine lichtere Zukunft. Viele in Ihrem Freundeskreise
werden sie dankbar aufnehmen und weiterreichen.

Nun findet sich in dieser ausgezeichneten Rundschau ein Satz, der nach meinem Empfinden als
unerwarteter Mifton die ausgewogene Harmonie unnétig stort. Das ist der Grund, warum ich
Ihnen und auch Dr. Steinemann schreibe. Der Satz lautet:

,,Begeisterung ohne Maf3 wird zum Fanatismus, wie er bei Kommunisten und etwa auch bei
Freigeldnern vorkommt, fiir die eine bestimmte Strategie oder ein Trick der Geldpolitik alles
bedeutet.“

Die beiden Stellen sind von mir hervorgehoben, nicht vom Verfasser. Fiir einige Leser seien
beide Ausdriicke etwas erlautert:

,Freigeldler" nennt Steinemann die Leute, die eine Gesundung des Geldwesens im Sinne der
natiirlichen Wirtschafts-Ord nung Silvin Gesells, der Freiwirtschaft, der frei-sozialen Ordnung
erstreben.

., Ein Trick der Geldpolitik": Damit ist die Schaffung eines ehrlich dienenden Geldes von fester
Kaufkraft und gesichertem Umlauf gemeint.
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Warum wird da von einem ,, Trick" gesprochen? Das sei durch ein vergleichendes Beispiel an-
gedeutet.

Der Trick mit dem Benzin

Ein Auto bleibt unterwegs stehen. Die Ursache ist sehr einfach: das Benzin im Wagen ist auf-
gebraucht. Die Abhilfe ist selbstverstandlich: Es mu8 Benzin nachgefuillt werden. Dann wird
der Wagen wieder laufen.

Im Wagen sitzen ein Sozialreformer, ein Erzieher, ein Philosoph und ein frommer Mann. Sie
wissen nicht, warum der Wagen nicht mehr lauft. Jeder versucht es auf seine Art und aus sei-
nem Denkbereich zu ergriinden. Sie sind so gescheit, so gebildet, so fromm und idealistisch,
daB sie das Nichstliegende nicht sehen kénnen.

Benzin nachfiillen? Welch ein banaler Gedanke. Geistloser Materialismus! Darin ist nichts von
philosophischer Schau, von Gottvertrauen! Nur Erziehung kann umfassende Wandlung brin-
gen! Der Mensch ist zu dndern, nicht blof3 der &uBere Stoff, die Werkzeuge und Ordnungen!

Benzin nachfiillen? Wie soll ein solcher Trick mit simplem Stoff etwas Wesentliches in Ord-
nung bringen kénnen! Nur einseitige Fanatiker konnen an solche Wirkungen glauben! Niemals
werden sie uns helfen!

Heute noch diskutieren die vier mit iiberschwenglichen Worten und betrachten sich als die ein-
zig wahren Weltverbesserer. Doch ihr Wagen lauft immer noch nicht - und wird es ohne Ben-
zin auch nie tun - wenn die vier ihn nicht stohnend und schwitzend selber schieben wollen.

Ich weiB, mein Beispiel mit dem fehlenden Benzin wirkt absurd. Doch héren wir nun, was ein
Vergleich mit der Geldpolitik klarmachen will.

Geld als Blut der Volkswirtschaft

Geld als Tauschmittel ist das Blut der arbeitsteiligen Wirtschaft. Wo es willig kreist, da blithen
Arbeit, Verdienst und Wohlstand. Wo es fehlt oder stockt, da kommen Hunger, Not, Ver-
zweiflung und rufen nach faschistischer oder kommunistischer Diktatur.

Deutschland hat reiche Erfahrung mit Auswirkungen schlechter und guter Geldpolitik. 1923
hat die groBe Inflation Millionen redlicher Burger all ihrer Ersparnisse beraubt und sie in bitte-
re Not gestoBen. 1929 - 1933 hat die groBe Deflation, die bewuBlte Verminderung der Geld-
menge von rund 5 auf 3 1/2 Milliarden Reichsmark 7 Millionen Arbeitslose auf die Stralle ge-
worfen. Aus Verzweiflung haben diese Massen mitgeholfen, Hitler in den Sattel zu heben, Die
Auswirkungen kennen wir: Krieg, Vernichtungslager, Teilung Deutschlands und der Welt in
die groBBen zwei feindlichen Lager, mit atomarem Wettlauf der Ristung und radioaktiver Ver-
giftung der ganzen Erde schon in , Friedenszeit".

West-Deutschland nach dem Kriege kenne ich durch viele Vortragsreisen seit 1946. Die
schlagartige Verinderung des ganzen sozialen Lebens, des kulturellen wie des wirtschaftlichen
und politischen, mit dem Tage des 20. Juni 1948 habe ich mit erlebt. Was ist an diesem Tage
geschehen? Es ist ,,nur” ein kleiner , Trick der Geldpolitik* angewendet worden. Man hat die
inflatorisch entwertete Deutsche Reichs-Mark, zu der niemand mehr Vertrauen haben konnte,
ersetzt durch die verhiltnismiBig stabile Deutsche Mark (DM).

Ergebnis? Uber Nacht wurden wieder Nahrungsmittel und Waren auf dem Markte offen ange-
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boten, die jahrelang nur in umstiandlichem und zeitraubendem Tauschhandel hatten ergattert
werden konnen. Und das ,,westdeutsche Wirtschaftswunder” begann aufzublithen und die gan-
ze Weit in Staunen zu versetzen. Es war nur méglich und nur ausgelost durch den | Kniff* einer
Anderung im Geldwesen.

Es sei betont: dem 20. Juni 1940 ging keinerlei Aufklirung, keine Umerziehung des Volkes,
keine religiose Erneuerung, keine philosophische Erleuchtung grofler Volkskreise, keine Ande-
rung sozialer Programme der Parteien oder Massen voraus. Nur in Verwaltung und Gestaltung
des Stoffes und Werkzeuges ,,,Geld“ wurde von wenigen fihrenden Leuten etwas geéndert.
Und damit flo3 wieder Benzin dem Motor zu, kreiste das Blut in der Wirtschaft, atmete und
blithte das ganze Volksleben unerwartet und ohne Zogern wieder auf. Benzin und Geld: der
Vergleich stimmt im wesentlichen.

Und dennoch werden Einwinde erhoben: wenn nicht gegen das Einfullen von Benzin in einen.
Wagen, so doch gegen , Kniffe“ und Anderungen im Geldwesen als wesentlicher Vorausset-
zung einer umfassenden sozialen Gesundung! Steinemann ist da nur einer von sehr vielen Kriti-
kern. Dabei ist er ein derart gescheiter und erfahrener und giitiger Mann. Wie ist so etwas
moglich?

Trauma

Die Tiefenpsychologie kennt den Begriff des Traumes als einer Krankheitsursache, die ein gan-
zes Leben lang unbewuBt andauern und sich verderblich auswirken kann. Ein Kind oder junger
Mensch wird durch ein starkes unerwartetes Erlebnis erschreckt, erschittert. Er vermag es
nicht zu verarbeiten. So verdringt er es ins UnterbewuBtsein, Dort staut und ballt sich die zu-
gehorige Kraft. Sie kann nicht abklingen. Sie lauert als stindige Gefahr darauf, ausbrechen und
dem unterdriicken den BewuBtsein einen Streich spielen zu konnen.

Viele seelische Krankheitserscheinungen, manch ein unerkliérliches menschliches Versagen
sind auf solche Verdringungen zuriickzufithren. Sie lassen sich ausheilen, wenn der Kranke
den Mut hat, sich den Tatsachen zu stellen, daraus zu leren und sich zu wandeln.

Die kritische Bemerkung gegen einen ,,Geldkniff ist dem Wesen der wohliiberlegten Abhand-
lung Steinemann fremd. Sie 148t auf ein Trauma schlieBen. Auch dessen Art wird im Aufsatz
angedeutet. Der Verfasser erwihnt, er sei Sozialdemokrat. Dies fiihrt zu einem Einblick in die
groBte Tragik der Weltgeschichte der letzten hundert Jahre.

Die soziale Frage

Es kann in den Vélkern und auf Erden keinen Frieden geben, ehe die soziale Frage gelost wird,
Eine frei-soziale Ordnung ist das Ziel. Sie will Freiheit und Briderlichkeit in hoherer Einheit
verbinden und Ausbeutung und Zwang iiberwinden. Sie will die Fehler und Mingel der kapita-
listischen wie der kommunistischen und sozialistischen Gesellschaftsformen ausmerzen und de-
ren erstrebte Ideale verwirklichen.

Der biirgerlich-kapitalistischen Welt des 19. Jahrhunderts ist es nicht gelungen, dieses Ziel zu
erreichen. Thr Versagen hat Minner wie Proudhon und Karl Marx veranlaf3t, nach Lésungen zu
suchen. Die Bemiihungen der Sozialisten und Kommunisten greifen meistens auf Vorschlage
Marx' zuriick, wie er sie im ersten Band seines Werkes iiber das Kapital entwickelt hat. Das ist
bis heute so geblieben, trotz bitterster Erfahrungen.

Am folgerichtigsten wird den roten Propheten Marx und Lenin in Rot-RuBland, Rot-China und
von den Regierungen der versklavten Vélker dieses Machtbereiches gehuldigt. Die Ergebnisse
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sind bekannt. Eine Handvoll neuer Herren wurde zu unumschrinkten Herrschern tiber ein vol-
lig entrechtetes Proletariat. Der Staat starb nicht ab, sondern wuchs zu einem Ungeheuer an,
das jede freiheitliche Regung unerbittlich abwiirgt, durch Panzer und durch Galgen. Eine Ver-
staatlichung oder Vergesellschaftung der Produktionsmittel fithrt zu Versklavung des Men-
schen, nicht zu seiner Befreiung.

Zweimal Karl Marx

1867 ist der erste Band des Werkes , Kapital" von Karl Marx erschienen. Darin wird als Weg
zur Befreiung des Menschen eine Verstaatlichung der Produktionsmittel vorgeschlagen. Doch
Marx arbeitet weiter und widerlegt in weiteren zwei Bénden, in drei dicken Biichern, die
Hauptthesen seines ersten Bandes. Erst nach seinem Tode haben Kar! Kautsky und Friedrich
Engels , seine Freunde und Mitarbeiter, 1885 bis 1894 diese weiteren Binde 11 und HI heraus-
gegeben.

Darin deutet Marx die freiheitliche Losung der sozialen Frage an, ohne Verstaatlichung der
Produktions mittel. Dabei wire Schaffung eines dienenden Geldes eine Grundvoraussetzung.
Karl Kautsky, Mitverfasser des Erfurter Programms der SPD vom Jahre 1891 hat auch ge-
schrieben:

,,Genau genommen ist nicht der Sozialismus unser Endziel, sondern dieses besteht in der Auf-
hebung jeder Art der Ausbeutung und Unterdriickung, richte sie sich gegen eine Klasse, ein
Geschlecht, eine Partei, eine Rasse. Die sozialistische Produktionsweise setzen wir uns nur
deshalb zum Ziele, weil sie uns bei den heute gegebenen technischen und 6konomischen Bedin-
gungen als das einzige Mittel erscheint, unser Ziel zu erreichen.

Wiirde uns nachgewiesen, dafl wir darin irren, daB3 etwa die Befreiung des Proletariats und der
Menschheit tiberhaupt auf der Grundlage des Privateigentums an Produktionsmitteln allein
oder am zweckmaBigsten zu erreichen ist, dann miiflten wir den Sozialismus tber Bord werfen,
ohne unser Endziel im geringsten aufzugeben. Ja, wir miuf3ten es tun, gerade im Interesse dieses
Endzieles!*

Leider haben solche Einsichten nicht vermocht, die fithrenden Sozialisten aus ihren alten Dog-
men zu befreien, bis heute nicht. Marx selber ist daran mitschuldig. 14. G. Masaryk, spiter
Staatsprasident der Tschechoslowakei, hat festgestellt:

,Das ist das Eigentiimliche bei Marx, daB er oft neben die unrichtige Ansicht eine bessere stellt
und trotzdem an der unrichtigen festhalt.“

Der grofie Irrtum

Nach dem ersten Weltkrieg versuchten in der Schweiz einige Sozialdemokraten unter Fihrung
von Fritz Schwarz ihre Parteileitung zu bewegen, sich von den Irrtiimern von Marx I zu befrei-
en und die freiheitliche Losung von Marx III aufzugreifen. Die praktischen Vorschlage dazu
hatten sie bei Silvio Gesell und seiner Geld- und Bodenreform gefunden, Sie hatten keinen Er-
folg. Sie wurden mit dem Spottnamen , Freigeldler bekampft und aus der Partei ausgestoB3en.
Diesen Ausdruck hat nun Steinemann wieder aufgegriffen.

Fritz Schwarz hat 1922 in einer Schrift ,.Der groBe Irrtum der Sozialdemokratie™ diese Grund-
fragen eindeutig geklart. Er wurde zu einer iiberragenden Gestalt der Bewegung fiir Frei-So-
ziale Ordnung, fiir Freiwirtschaft. Wiahrend Jahrzehnten hat er im GroBen Rat des Kantons
Bemn fiir seine Ideale gewirkt, geachtet auch von vielen politischen Gegnern.

Ahnliche Richtungskampfe innerhalb der sozialistischen Bewegungen gab er auch in Deutsch-
land.
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Trauma Geldfrage

Diese Abklirungen, oft leidenschaftlich gefiihrt, haben in vielen Sozialdemokraten ein Trauma
hinterlassen. Sie haben zu lange sich bemiiht, die ,,Freigeldler" wegen ihrer Vorschlige zur
Umgestaltung des Geldwesens ldcherlich zu machen. Heute sehen viele ein, daf3 die erstrebte
Verstaatlichung in die Sklaverei miindet. Sie suchen freiheitliche Losungen und stoBBen dabei
auf die Geldfrage.

Aber - offen zugeben, daB die frei-sozialen Freiwirte damals doch recht gehabt haben? - Nie-
mals! Lieber beif3en sie sich die Zunge ab! Lieber gehen sie im eigenen Irrtum unter und reien
die ganze Menschheit mit!

So denkt und handelt der unreife, unfreie Mensch, der Neurotiker. Viele Parteien und Bewe-
gungen und Regierungen werden von solchen gefiihrt.

Alte und neue Wenn ...

Die Weltgeschichte der letzten hundert Jahre hitte einen ganz andern Verlauf genommen -
wenn:

Wenn die biirgerlich-kapitalistische christliche Welt Einsicht und Kraft gehabt hitte, eine frei-
soziale Ordnung zu schaffen. - Wenn Karl Marx seine spatere freiheitliche Losung der sozialen
Frage klar als endgiiltig herausgestellt hitte und wenn die Marxisten ihm dabei gefolgt wéren. -
Wenn nach dem ersten Weltkrieg die Sozialdemokraten umgelernt und Ziel und Weg der frei-
sozialen Ordnung sich zu eigen gemacht hitten. -

enn die Sozialdemokraten nach dem zweiten Weltkrieg den neuen freiheitlichen Weg beschrit-
ten hitten. -

Wenn sie heute endlich durch die abschreckenden Beispiele in allen kommunistischen Staaten
die Kraft zu offener Umkehr finden und als aufbauende Opposition die verzagten Volker neu
zu begeistern und zu fuhren vermochten, -

Wenn Sozialisten, die sich freiheitlich nennen, wie der Escherbund und Steinemann, es zumin-
dest tun wollten. -

Wenn der Westen oder doch eines seiner Linder den ,unterentwickelten hungernden wie den
kommunistisch regierten Volkern die frei-soziale Ordnung vorleben wiirde - welch gewaltiger
Schritt hin zur Entspannung und zum Frieden wire das!

Liebe Dr. Dahmen und Dr. Steinemann, vielleicht konnen Sie nun nachfiihlen, aus welchen
Griinden mich die kleine irrefithrende Zwischenbemerkung vom ,,Trick der Geldpolitik* nicht
schweigen lieB. Sie gehort niemals zu einem ,,Wiederbeginn der Einheit®, wie der Verfasser ihn
erstrebt und wie die ganze Welt ihn so dringend braucht. Daher entschuldigen Sie vielleicht gi-
tig die Lange dieses Briefes.

Mochten Sie tiber die Vorschlidge zur Schaffung einer frei-sozialen Ordnung mehr erfahren, so
lesen Sie das Hauptwerk: Silvio Gesell, Die Natiirliche Wirtschaftsordnung. Rudolf Zitzmann
Verlag, Lauf bei Niirnberg, oder meine kleinen einfiihrenden Schriften: Sozialismus in Freiheit
(erste Auflage 1919"), Krdfte der Mitte, beide im Drei Eichen Verlag, Miinchen 9.
Mit dem GruB}, wie er in Nippon ublich ist

Sayonara!

Werner Zimmermann

(Abschrift 3/2001 / Sperrungen soweit erkannt in kursiv wiedergegeben. TA)
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GHIETSEORUN

Lehren aus dem Fall Kleinhappl

- auch fur Freiwirtschaftler?
Von Johannes Heinrichs

Der folgende Beitrag setzt die grof3e, in den Heften 4 bis 6 von 1995 unter
dem provozierenden Titel ,Licht im Finstern der Katholischen Soziallehre”
erschienene Vorstellung der damals vier Bande des Werkes von Johan-
nes Kleinhappl fort. Denn inzwischen ist ein fiinfter Band erschienen. Die
Artikelserie rief damals eine lebhatfte Diskussion hervor, weil Dr. Heinrichs
auf eine seiner Meinung nach bestehende Einseitigkeit bei Silvio Gesell
hingewiesen hatte: dessen Ablehnung der Arbeitswertlehre, wodurch ein
seinerzeit mogliches historisches Biindnis mit Teilen der sozialistischen
Strédmung verpaBt worden sei. Fir ,uneingeweihte” Leser sei auf diese
friheren Artikel nachdricklich hingewiesen, zumal auf den ersten, weil
Heinrichs darin von seiner biographischen Gemeinsamkeit mit Kleinhapp!
ausgeht: langjahrige Mitgliedschaft im Jesuitenorden und insbesondere
die persénliche Vertrautheit mit dem einstigen ,Nestor der Katholischen
Soziallehre®, dem Jesuitenpater Oswald von Nell-Breuning, dessen Rolle
als geistiger Widersacher Kleinhappls auch im folgenden zu Sprache
kommen wird. Der Unterschied zwischen Kleinhappl und Heinrichs:
Wahrend jener sein Leben lang Priester blieb, verlieB dieser Orden,
Priestertum und Kirche aus Gewissensgriinden. Die Rolle seines vaterli-
chen Freundes v. Nell-Breuning fir den ,Fall Kleinhapp!“ wurde Heinrichs
erst durch diese von Dr. Ernst van Loen besorgte Werkausgabe bekannt,
wie (iberhaupt der Name Kleinhappl. Aufgrund des kirchlichen Konsulta-
tionspapiers ,Zur wirtschaftlichen und sozialen Lage in Deutschland”
(vgl. DDW 5/1996, S. 19f.) kommt dessen Werk erhdhte Aktualitit zu
- sofern es sich wirklich um eine Konsultation handeln sollte, die den
Grundfragen nicht ausweicht. Die Redaktion

Kapitalismuskritik, seine Amtsenthe-
bung von der staatlichen Professur auf
Befehl der Ordensoberen sowie - im

Zwei Fragerichtungen

Der inzwischen selbst 85jdhrige Ernst

van Loen will seinen Dienst am Werk
seines 1979 in Wien. verstorbenen
Freundes Johannes Kleinhappl ganz
ausfahren. Der jetzt erschienene 5. Band
steht unter dem Titel ,Unus contra
omnes™ Einer gegen alle.! Dokumen-
tiert wird Kleinhappls Werdegang bis zur
Professur an der theologischen Fakuitat
der Jesuiten an der Universitidt Inns-
bruck, die Widerstande und Intrigen im
Orden wegen seiner. grundsatzlichen
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Spiegel authentischer Briefe und Doku-
mente (Kapitel 1) - sein Kampf gegen
das unheilige Bindnis von Kirche und
Staat. Dabei ist bewegend zu sehen, wie
er sich selbst in Widerspriiche gegen-
tiber der MinisterialbGrokratie verstrickt,
da er aufgrund anfanglichen Gehorsams
zunachst auf die Professur ohne Al
tersabsicherung Verzicht erklart hatte,
dann aber allmahlich erst versteht, was
gespielt wird, und sich seine Rechte

Zalteoheife tar a3l

fiche Wirtachaftsordanay

Fiir eine Diskussion der freiwirtschaftli-
chen Theorie - ,,in fairer Weise und auf
sachlich-wissenschaftlicher Ebene ge-
fihrt” (DDW 5/96, S. 17) - hat sich DER
DRITTE WEG immer gedffnet. Der Rezen-
sentdes Kleinhappl”schen Werkes, Johan-
nes Heinrichs - ,.ein von der grundsitzli-
chen Richtigkeit der Gesellschen
Freiwirtschaftsiehre Uberzeugter*-, unter-
breitet im folgenden einen iiber Gesell
hinausgehenden Ansatz, der die Arbeits-
wertlehre akzeptiert, doch einen planwirt-
schaftlichen ,Marxismus*“ zuriickweist. So
trifft Heinrichs™ Kritik schiieBlich beide,
was hoffentlich zu fundierten Repliken
fihren wird. W. Schmilling

gegeniiber dem Osterreichischen Staat
mit Berufung auf die Freiheit von
Wissenschaft und Lehre- zu erhalten
versucht, vergeblich angesichts der
Konkordatsverhaitnisse wie dem infor-
mellen Klingel zwischen kirchlichen und
staatlichen Amtstragern. Zwar wiéren
diese auch in Deutschiand weiterbeste-
henden Konkordatsverhaltnisse ein ei-
genes Thema2. Doch soll uns in dieser
Zeitschrift besonders zweierlei interes-
sieren: Erstens nochmals Kleinhappls
Kapitalismuskritik, wie sie sich beson-
ders in seiner Schrift ,Die soziale Frage
der Gegenwart - Wesen, Ursache,
Ldsung®, dem eigentlichen Stein des
AnstoBes, ausspricht (Kapitel 2) und
spéter in Antworten auf seine Zensoren
erganzt wird (Kapitel 3). Zweitens die
Frage nach der Rolle der Kirche(n) fir
Kapitalismus, und zwar nicht allein im
Hinblick auf die Vergangenheit. Hierbei
ergibt sich Gelegenheit, auch auf die
reichhaltigen Kommentare des Heraus-
gebers E. van Loen in den Einleitungs-
und SchiuBkapiteln einzugehen. Aller-
dings verschiingen sich diese beiden
Fragerichtungen in den Texten so stark,
daB sie im folgenden zwar unterschie-
den, jedoch nicht immer getrennt behan-
delt werden.

Das besonders Intrigante

Vorweq sei angemerkt, da3 das ausneh-
mend Intrigante bei der ganzen Amisent-
hebung darin lag, daB Kieinhapp! keiner-
lei Moglichkeit hatte, sich gegentiber den
anonymen Zensoren seiner Schriften,
insbesondere ,Die soziale Frage der
Gegenwart’, zu verteidigen. Mit der
Zustellung der gegen ihn erhobenen
Anklagen - daB er mit seiner Kapitalis-
muskritik nicht die ,Lefre der Kirche*
vertrete - war bereits das Urteil iber ihn
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Wissenschafisforum

gesprochen. Einer der beiden Zensoren
war Oswald von Nell-Breuning, der
Entwurfsverfasser der Enzyklika ,Qua-

dragesimo Anno“ (1931), der seine

grundsatziiche .papstliche” Rechtferti-
gung des Kapitalismus in diesem Gut-
achten weiter rechtfertigt. So tragisch
diese inhaltliche Position ist - der
Gutachter hatte aflerdings nicht zu
verantworten, daf3 dem Angekiagten
keinerlei sachliche Verteidigung maglich
war. Diese Verantwortung lag bei dem
Jmittelalterlichen” System und seinen
frommen Marionetten. Man darf sich
wohl daritber Gedanken machen, wel-
che inhaltliche Wahrheit bei einer Institu-
tion zu suchen sein mag, die verfahrens-
maBig die Menschenwirde mitsamt
Denkireiheit und Freiheit der lLehre
sowie des personlichen Gewissens,
dermaBen mit FiuBen tritt3 Soiche
Verfahrensweisen, die heute nur au8er-
tich-kosmetisch gemildert sind, scheinen
die passende Form zum Inhalt der
kirchlichen Lehre, in diesem Fall in
bezug auf die soziale Frage, darzustel-
len. Kieinhappl muBte seine schiiissigen
Erwiderungen auf die Anklagen der
Schublade anvertrauen. Der Herausge-
ber nahm sie bei einer seiner vielen
Besuche an sich und war so in der Lage,
sie nach dem Tode Kleinhappls als Erbe
seines Nachlasses in den vorliegenden
5. Band aufzunehmen.

AnlaB der Bekennerschrifi von 1947

Ergiebiger jedoch als das Hin und Her
der Argumente, Scheinargumente und
MiBverstandnisse ist Kleinhappls zentra-
le ,Denkschrift die er unter dem
Eindruck eines bereits ergangenen
Publikationsverbotes 1947 verfaBte. Zu
diesem Entstehungsaniafl lesen wir aus
der Feder des Herausgebers: ,im
Frahjahr 1947 befand sich der Assistent
fir die deutschsprachige Ordenspro-
-vinzZ* beim General in FRom, der
Hollander P van Gestel, auf Visitation in
Osterreich. Er visitierte auch im Jesui-
tenkolleg in Innsbruck. Kleinhappl weilte
zu Ostern 1947 in Wien. Und genau
wahrend seiner Abwesenheit visitierte P,
van Gestel in Innsbruck und fuhr
anschlieBend nach Feldkirch weiter.
Nach Kleinhappls Rickkehr nach Inns-
bruck wurde ihm erdffnet, P van Gestel
habe angeordnet, er sofle ihm sofort
nach Feldkirch nachfahren. Dort empfing
er ihn mit den Worten: ‘Gegen Sie ist
Anzeige erhoben worden. Sie dirfen ab
heute nichts mehr verdifentlichen.” Er
forderte ihn auf, seine bisher gelehrten
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und beanstandeten Auffassungen zur
Sozialethik schriftiich niederzulegen und
nach Rom einzusenden. K. verfaPte
darauf in den folgenden Monaten die ihm
auferlegte Darstellung seiner Lehren
und schickte diese an die Ordensleitung
nach Rom ab, die ihre Zensur durch zwei
von ihr bestelite, jedoch dem Angeklag-
ten gegenuber geheimgehalfene Zenso-
ren veraniaBte. Um Weihnachten 1947
weilte K. emeut in Wien, wo ihm der
damalige Provinzial F. Bichimeyr erdifne-
te, von Rom sei der Bescheid eingetrof-
fen, daf3 er ab sofort seine Vorlesungen
in Innsbruck einzustellen und um Beur-
laubung als ordentficher Universitatspro-
fessor einzukommen habe” (Bd. 5, 48).

Bekennermut versus Bestechlich-
keit durch den Herdentrieb

Es geht mir nun nicht erneut um die
Widerrechtlichkeit und Menschenunwiir-
digkeit des Verfahrens, das spéater von
General Arrupe geschont und verteidigt
wurde (49), sondern um die Bedeutsam-
keit dieser Schrift ,Die soziale Lage der
Gegenwart”, Es ist eine Bekennerschrift.
Die gut 120 Seiten, die sie in diesem
Band einnimmt, wiirden die Verdffentli-
chung als eigenes Taschenbuch recht-
fertigen. Dies nicht etwa bloB als
Zeitdokument eines tragisch Unter-
driickten - wobei die Tragik nicht bloB im
personlichen Schicksal liegt, sondern
weit darGberhinausgehend darin, daf
hier wieder einmal zentrale, fir die
gesamte Welt lebensnotwendige Wahr-
heit unterdriickt wird, von einer Institu-
tion, deren einzige Rechtfertigung die
Kommunikation in der Wahrheit ware. An
praktisch-sozialer Relevanz geht diese
Wahrheit weit Gber die Erkenntnisse von
Kopernikus und Gallilei hinaus - obgleich
fr sie nicht einmal eine wissenschaftliche
Entdeckergrofitat wie fur jene erforderlich
war, sondern nur: die Unbestechlichkeit
des Denkens aufgrund der Unbestech-
lichkeit des Gewissens.

Das aber ist es gerade, was unserer Zeit
bei aller Informationsfille mehr abgeht
als allen friheren: die gewissenhatfte,
innengeleitete Verarbeitung des Wif-
baren. Die Tragik liegt darin, daB eine
Institution, die zu soichem selbststandi-
gem Wahrheitssinn (sowohl fir Glauben
wie far Wissen erforderlich) erziehen
sollte, l&ngst einen Léwenanteil daran
hat, gehorsame Mitlaufer und Opportu-
nisten zu erziehen. Es ist heute beliebt
(nicht zuletzt bei Journalisten), sich
kostenlos und konsenssicher Gber das

Mitlaufertum in der Nazizeit zu ereifern -
und damit vom aktuellen Mitlaufertum in-
Kirche, Wissenschaft und Politik abzu-
lenken. (Andernfalls hatte die Freiwirt-
schatit schon mehr journalisische Helfer
gefunden!) Kleinhappl ist einer der
selteneren in verantwortlichen Posten,
dessen religids-siltliche Substanz ihm
Unbestechlichkeit verlieh. Die heute
verbreitete Bestechung liegt nicht so
selr darin, daB3 jemand unmittelbar mit
Geld und anderen konkreten Vorteilen
winkt, sondern darin, sich das bequeme
Mitlaufen in der Herde erlauben zu
dinfen, mit all den damit verbundenen
Vorteilen, die kaum ein einzelner Beste-
cher bieten koénnte. Erinnemn wir uns
daran, daf3 ,Professor” wortlich ,Beken-
ner* hei3t. Bekenner der Wahrheit zu
sein - unter bewuBtem Einbeziehen des
grundsatzlich unvermeidlichen Irrtumsri-
sikos -, ist in unserer Zeit mehr noch als
in frtheren mit dem groBen Kostenauf-
wand einer selten gewordenen Unbe-
stechlichkeit von seiten des Herden-
triebs geworden.

nDie soziale Lage der Gegenwart”

Man muB sich fragen, was in Kleinhappls
schlichter, allen Kampfparolen abholden
Schrift den besonderen Unmut der
Gutachter sowie der kirchlichen Instan-
zen hervorrief. Er geht aus von der
Feststellung, da3 unsere gegenwértige
Gesellschaft von dem Klassen-Antago-
nismus gekennzeichnet sei: Arbeit und
Kapital, ohne zu behaupten, daB diese
beiden Klassen allein die Bausteine der
Gesellschaft ausmachen.

,Unter der Arbeit ist dabei die Gesamt-
heit zu verstehen, die nur ihre geistigen
und kérperfichen Arbeitskréafte ihr eigen
nennt, aber (iber die Arbeitsmittel nicht
verfugt, an denen sie ihre Arbeitskraft
betatigen kénnte. - Das Kapital hinge-
gen bezeichnet die andere Gruppe, die
soviel an Arbeitsmittein, sei es an Boden
oder an von Menschenhand geschaffe-
nem Werkgut, in ihrer Gewalt hat, daf3 sie
daran fremde Arbeijtskréfte beschaftigen
kann” (96). An dieser kurzen Aufgliede-
rung des Kapitals in Boden und Produk-
tivmittel fehit eine ausdriickliche Nen-
nung des Geldkapitals als
~Produktivmittel” besonderer Art.

Wie schon in den vorhergehenden
Beitragen zu Kleinhappls Blichern be-
merld, steht bei ihm nicht das Geldpro-
biem im Vordergrund (wenngleich es in
seinen spateren Schriften kilar zur
Sprache kommt), sondern das Arbeits-
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verhiltnis. In diesem erkennt er eine
analoge Ungleichheit der Mittel, die
Silvio Gesell zwischen Ware und Geld
hervorhebt: ,Die Arbeit muf3 unter allen
Umstinden ihre Dienste verkaufen, da
sie sonst nichts erwerben und auch nicht
leben kann. Das Kapital untersteht
einem soilchen Druck nicht. (...) Das
Kapital ist also der Arbeit gegeniiber in
einer weit glnstigeren Lage(105). -
«Das Grundiibel besteht einfach darin,
dafB ein GroBteil der Menschen ohne
eigene Arbeilsmittel ist und sich daher
gezwungen sieht, sich dem Kapital zu
verdingen“ (108). Kieinhappl widmet
nach dieser ersten Diagnose einige
bemerkenswerte Seiten dem geschicht-
lichen Werden des modernen Kapitalis-
mus: im wesentlichen aufgrund einer
vom Staat geschiitzen oder gar bewerk-
stelligten Proletarisierung der einst klein-
bauerlichen Bevolkerung durch gewalt-
same Landaneignung (feudalistische
Bodensperre) sowie SchiieBung der
Zinfte mit ihren Privilegien. Fir Klein-
happl ist die Beherrschung des
Geldmarktes aufgrund des Zinses-
zinsmechanismus ,nur* die andere
Seite der Arbeitsverhaitnisse zwi-
schen , Kapital” und , Arbeit”. Deshaib
bekundet er grofle Sympathie fir den
Sozialismus, ohne dessen planwirt-
schaftliche® oder gar weltanschaufich-
atheistischen Varianten gutzuheifien.
Uberhaupt liebt er nicht das Umherwer-
fen mit Schlagworten, wie es den kieinen
und groBBen Sekten eigen ist, sondern
differenziert. Unter der Uberschrift,, Welt-
feind Nr. 1 des Friedens und der
Gerechtigkeit: der internationale Hochfi-
nanz- und Leihkapitalismus® © faBt er
sein Sozialismus-Kapitel folgenderma-
Ben zusammen (130 f):

» 1. Der eigentliche Feind ist das Kapital.
Dieses ist es, das zuallererst das
groBe Unrecht an der Menschheit
vertibt. Dieses hat die Klassenspal-
tung in die Gesellschaft hineingetra-
gen und halt es, wo es nur kann,
aufrecht.

2. Dieses ist die eigentliche Ursache
davon, daf3 die Menschheit nie zur
Ruhe kemmen kann. Dieses ist zuerst
zu bekdmpfen; dann erst kann man
auch gegen allfallige MiBgriffe des

Sozialismus vorgehen. Nicht aber um--

gekehrt!

3. Der Sozialismus hat das groBe Ver-
dienst, das Gewissen der Welt hin-
sichtlich des Unrechtes, das ihre
Machthaber Jahrhunderte hindurch
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am arbeitenden und schaffenden
Menschen begangen haben, wachge-
" rittelt zu haben.

" 4. lhn daher bekdmpfen zu wollen, die

Herrschaft des Kapitals aber unange-
tastet zu lassen, wére Unrecht.

5. In einer Weft, die eine gerechte Ord-
nung aufrichtet, wird es einen Sozia-
lismus als Kampfer gegen das Kapital
nicht geben, weil in ihr ein solches
nicht mehr méglich, daher nicht mehr
vorhanden sein wird,

6. Der Sozialismus von morgen wird und
muf ein soicher sein, der in Grund]a-
ge und Aufbau dasjenige darstellt und
verwirklicht, was sein Name im eigent-
lichsten und wahrsten Sinn besagen
will: eine Gemeinschaft freier und glei-
cher Menschen.”

Arbeit als MaBstab
fir Eigentumsbildung

Wahrscheinlich war dies - trotz aller
Differenzierung im Gebrauch des Wor-
tes ,Sozialismus” - zuviel des Guten fir
die in weltanschaulichen Grabenkamp-
fen aufgewachsenen Kirchen- und Or-
densleute der Nachkriegszeit. Anders ist
kaum zu verstehen, weshalb man den
positiven Grundgedanken Kleinhappls
zurlickweisen kann: Daf allein Arbeit
Eigentumsbildung sowie Bodenaneig-
nung rechtfertigt und daB3 es - vom
Erbschaftsproblem abgesehen - grund-
sétzlich keine solche Eigentumsbil-
dung geben darf, die zur ,Bewirt-
schaftung anderer Menschen* sowie
zu arbeitslosen Einkommen aufgrund
des Zinseszinsmechanismus fihrt.
Kleinhappl! verteidigt also das Recht auf
Eigentum, auch und gerade an Produk-
tionsmitteln in dem MaBe, als es
Ergebnis der Arbeit sowie Grundlage fiir
das ,Hecht auf Arbeit” ist: ,Weil die
unabdingbare Pflicht zur Arbeit besteht,
setzt ihre Erfillung auch das Recht auf
Eigentum an dem Mittel voraus, ohne
das jene Pflicht nicht vom einzelnen
erfiillt werden kann; und zwar auf jenes
Mittel, das der Art der Arbeit enispricht,
der sich der Mensch widmet” (138). So
werden insbesondere auch ,Arbeitswille
und Arbeitstahigkeit als MaBstab des
Bodeneigentums® (143) geltend ge-
macht. Dementsprechend verteidigt
Kleinhappi die Arbeitswertiehre, die sich
nicht erst bei Marx, sondern im Grund-
gedanken schon bei Albertus Magnus
und Thomas von Aquin finde (164 f;
ausfihriicher nochmals 264‘277).7 Auch

Zeltnaheite fiir die)

« Wirtschaftaordauny

fir Kleinhappl liegt der Kern der
»Gesellschaftswirtschaft* im Tausch.
»Das Geld als Zahlungsmittel erméglicht
ihn; Angebot und Nachfrage regen ihn
an und bereiten ihn vor. Auf dem Markt
spielt er sich ab. (...) Die Preise sind
dabei nichts anderes als die in Gtlern
ausgedriickten Mengenverhditnisse, un-
ter denen Giter einer Art gegen Giter
anderer Art getauscht werden.” Der
Tausch beginnt jedoch nicht erst beim
Eintausch von gegenstandlicher Ware
gegen Geid, sondern bereits bei der
Bezahlung der Arbeit: ,Durch den
Tausch werden auch die Einkommen
derer, die mit der Gesellschaftswirtschaft
verbunden sind, gleichwie in einer
Windkammer vermittelt sowie ihrer Héhe
und Art nach bestimmt* (104). Sein
Eintreten fiir die Arbeitswertlehre bedeu-
tet also nicht, daB er das scheinbar ganz
~wertentlastete” Spiel von Angebot und
Nachfrage bei der Preisbildung von
Waren nicht anerkennen warde. Minde-
stens bei der Arbeit ist die Preisbildung
aber wertgebunden: an einen gerechten
Lohn fiar den {oft schwer zu vergleichen-
den) Wert der Arbeit. Er spricht von der
Arbeit allerdings, trotz ihrer Einbezie-
hung in die Tauschwirtschaft, nie als
,Ware” Arbeit ist ein ,Tauschgegen-
stand” eigener Art. Normalerweise wird
sie, wie das vorige Zitat sagt, nurindirekt,
vermittels der Waren, getauscht.

Die Kernfrage:
Ist das Kapital seibst produktiv?

Kleinhapp! kommt in dieser wie in
anderen Schriften zur leidenschaftiichen
Ablehnung der Vorstellung vom ,arbei-
tenden Kapital®, womit die kirchlichen
Apolegeten des Kapitalismus wie O. von
Nell-Breuning und Johannes Messner
im wesentlichen das Einkommen aus
Kapitalbesitz rechtfertigen. Der sprin--
gende Punkt dieser Rechtfertigung
ist die Behauptung, daB dem Kapi-
taleigner nicht nur ein Unternehmer-
lohn zustehe (was auch Kleinhappi
betont), sondern daB der ,Faktor
Kapital“ Teilursache der Produktion
neben dem , Faktor Arbeit” sei, also
nicht nur Instrumentalursache als
Werkzeug in der Hand der Arbeiten-
den. Der Herausgeber van Loen weist
diese ,lrrlehre des Produktionsfaktors
Arbeit im Dienste des sogenannien
Produktionsfaktors Kapital® (328) weiter
unten in einer langen Auseinanderset-
zung mit dem oGsterreichischen Haupt-
vertreter der Katholischen Soziallehre,
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Johannes Messner, noch ausfhrlicher
zurtick. Vom selbst produktiven Sachka-
pital zum selbst arbeitenden Geld ist, wie

leicht einzusehen, nur noch ein kleiner,

aber notwendiger Schritt. Es gilt einzuse-
hen, wenngleich Kleinhappl es in dieser
Frihschrift so nicht thematisiert: die eine
angebliche Eigenproduktivitat kann nicht
ohne die andere sein. ‘

Entschirfung oder Verschleierung
des Klassengegensatzes?

Es ware nitzlich, hier die Unterschei-
dung von produktiven Kapitalisten (Un-
ternehmern) und Geldkapitalisten (die
den Unternehmern gegen Zins Geld
lethen) zu treffen, wie Karl Marx sie im
dritten Band seines ,Kapitals“herausge-
arbeitet hat. ,Das zinstragende Kapital
ist das Kapital als Eigenturmn gegeniiber
dem Kapital als Funktion.“8 Durch diese
Unterscheidung wird der Unternehmer
selbst als Arbeiter im Dienst des
Leihkapitals charakterisiert. Der Klas-
senantagonismus zwischen Arbeit und
Kapital wiederholt sich im Verhéltnis von
Unternehmer und ,reinem” Geldkapitali-
sten. Er wird dadurch zugleich entschérft
wie verschieiert. Im Grunde kommt diese
Unterscheidung dem Gesichtspunkt
Silvio Gesells und der Freiwirtschaft
entgegen, namlich dem geldsystemi-
schen. Arbeitsverhaltnis und Geld-
system sind zwei Seiten einer Medaille.
S. Gesell lag aus zeitgeschichtlichen
Grinden an der Entscharfung des
Klassengegensatzes, wahrend Marx
den ,hdheren* Gegensatz von Zinsge-
winnern und Zinszahlenden zugleich als
Verschleierung des Gegensatzes zwi-
schen Kapital und Arbeit kennzeichnete.
Statt aber Marx den Marxisten zu
entreiBen und sein Erbe fiir die eigenen
Einsichten theoretisch wie in politischen
Bindnissen fruchtbar zu machen, hat
Silvio Gesell einen historisch hochst
unheilvollen Gegensatz auch zum ,ech-
ten" Marx konstruiert.

Auch Marx war nicht unternehmerfeind-
lich - zumal sein Kampfgefahrte Fried-
rich Engels selbst erfolgreicher Unter-
nehmer war -, sondern systemfeindlich.
Deshalb hat er den vordergrindigen
Klassenkampf als solchen zwischen
Unternehmern und Arbeitern als zu
kurz greifende Naivitat gegeniber man-
chen politischen Pragmatikern gegei-
Beit.
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Eigenproduktives Kapital und Zins:
zwei Seiten einer Medaille

Kieinhappl trifft sich im Resultat mit
wesentlichen Postulaten Silvio Gesells
und der Freiwirtschaft in bezug auf das
internationale Finanzkapital und den
Zinseszinsmechanismus, nimmt jedoch
ebenso wie Marx die Frage von Arbeit
und Eigentum als Ausgangspunkt:
Far ihn erscheint die Zinswirtschaft
(= Kapitalismus in Gesells Sprachge-
brauch)9 als Resultat der ,Bewirtschaf-
tung des Menschen®, also grundsétzlich
- nicht blof3 voriibergehend und leihwei-
se - von Fremdkapital und Fremdeigen-
tum abhangiger Arbeit. Es ist entschei-
dend, sich klarzumachen, daB
Larbeitsloses Einkommen” in Form von
Zinseinkinften sowie in Form eines
angeblich eigenproduktiven Kapitals
wirklich nur zwei Gestalten desselben
sind: die erste Form freilich auf der
Ebene des bloBen Geldkapitalisten, die
zweite auf der Ebene des Unternehmer-
Kapitalisten. Der letztere ist zum
JMehrwerthecken* Gber seinen verdien-
ten Unternehmeriohn hinaus gezwun-
gen, solange er das Kapital in Form von
Zinsen bedienen muB3. Der Geldkapita-
list aber kann seinerseits nur die illusion
des selbst produktiven Geldkapitals
hegen, solange es dem Unternehmer
gelingt, ihm diesen Kapitaldienst auf
Kosten der Arbeitenden zu leisten. Dazu
bedarf es der Fiktion und lllusion vom
eigenproduktiven (nicht bloB werkzeug-
lichen, instrumentalursachlichen) Sach-

_ kapital. Eben diese interessengeleitete

llusion wurde von der christlichen
Soziallehre bis heute abgesegnet, wobei
das frihere Zinsverbot (bis 1917 im
kirchlichen Gesetzbuch CIC) als vor-
industriellen Zeiten angehdrig fallenge-
lassen wurde. o

Eine Einseitigheit
in der Freiwirtschaftslehre

Meine Vermutung vom vorigen Jahr
(DDW 5/1995, 27), daB hier eine
Einseitigkeit bei Silvio Gesell vorliegt und
daf3 es sich um zwei komplementare
Perspektiven handele, hat sich durchaus
verstarkt: Wenn die Betrachtung der
Arbeitsverhaltnisse sowie die Arbeits-
wertlehre - d. h. daf3 Arbeit mitsamt ihren
qualitativen Unterschieden grundséatz-
lich als Bemessungsgrundlage far wirt-
schaftlichen Wert gilt - nicht in die
freiwirtschatftliche Perspekiive einbezo-
gen werden, fehlt erstens das entschei-
dende Argument fir die lllegitimitat des

Zinses. Zweitens fehlen dann wesentli-
che MaBstébe fir die gerechte soziale
Gestaltung. So wesentlich das Durch-
schauen des Zinseszinsmechanismus
ist, es handelt sich nochmalis um eine
Hlusion, wenn man giaubt, die 6konomi-
sche Megamaschine brauchte lediglich
am Schrdubchen Zins reguliert zu
werden, um nach dessen Minimierung
oder Abschaffung dann automa-tisch
reibungslos und sogar gerecht zu
funktionieren: Seibst in einer zinsfreien
Wirtschaft bedirfte es zusitzlicher
GerechtigkeitsmaBstabe als politi-
scher Rahmenbedingungen der
Marktwirtschaft.1® Die Wirtschaft stellt
ein gesellschaftliches Teilsystem dar,
das aus menschlichen Handlungen
aufgebaut ist, keine Geldmaschine im
Sinne einer Black Box, die nur mit den
richtigen (zinsfreien) Miinzen bedient
werden muf8l Der Markt wirde als
alleiniges Regulativ einer gerechten
Wirtschatft nicht geniigen: Es miissen
politische MaBstabe fir den gesell-
schaftlichen Wert einer Arbeit (bzw. far
den Ausgleich einer besonderen Bela-
stung) eingefithrt werden, die sich nicht
aus dem Markt allein ergeben. Das
lgnorieren des Weriproblems in der
Wirtschaft bedeutet Ignorieren ihrer
notwendigen politischen und kulturellen
Vorgaben, gerade far die Freiheit der
Marktwirtschaft. Es kann daher keine
freiwirtschaftliche Reform geben, die
nicht das Gesellschaftsproblem als
ganzes beriicksichtigt. Die Vorstellung
vieler Freiwirtschattler, die sachgerechte
Betatigung der Zinsschraube (in Rich-
tung Minimierung und Ersetzung des
Geldumiaufs durch alterndes Geld)
wiirde die Geselischaft als ganze auto-
matisch verandern, ohne =zusatzliche
gesamigeselischaflliche Wert- und
Strukturvorstellungen sowie entspre-
chende politische Umsetzungsstrate-
gien zu erfordern, ist ein lrrtum, der seine
Wirksamkeit, d. h. Unwirksamkeit, ei-
gentlich schon zu Geniige demonstriert
hat: Der Verzicht auf eine ordnungs- und
wertpolitische Diskussion, die sich an-
geblich mit der Abschaffung des Zinses
eribrigt, fOhrte zur Ignorierung von
seiten des politischen Systems. Es
geniigt nicht, auf das ausbeuterische
System zu schimpfen und dabei nur auf
den Zinsmechanismus (sowie die Bo-
denreform) zu verweisen, ochne ganz-
heitliche Sozialtheorie mit entsprechen-
den politischen Strategien zu entwickein,
und diese kommt am Grundgedanken
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der Arbeitswertlehre nicht vorbei, so

schwierig dieser auch zu konkretisierenist. -

Eine Erblast der Freiwirtschaftslehre -

Der Liberalismus Gesells mit seiner
Nutzens- und Leistungsorientierung in
allen Ehren - er selbst hat thn zumindest
grundsatzlich auf eine soziale Orientie-
rung hin Gberschritten.!? Meine Vermu-
tung hat sich inzwischen durch vieifache
Beobachtungen und Uberlegungen be-
starkt, daB in jener Einseitigkeit einer
rein innerékonomischen Betrachtung
des Ganzen vom Zinsmechanismus her
eine Erblast der Freiwirtschaftslehre
liegt: der Glaube, die gesamte Gesell-
schaft reguliere sich von selbst in
Richtung Gerechtigkeit, wenn nur der
Zins wegfalle. So notwendig diese
Bedingung ist, sie reicht allein nicht
hin, weder um den Prozef3 in Gang zu
setzen noch um ihn befriedigend durch-
zufithren. Die notwendige Bedingung als
hinreichendes Allheilmittel zu propagie-
ren, wird von AuBenstehenden als
Sektiererei empfunden und fiihrt(e) in
der Tat (oft) dorthin. Die Geldtheorie
entlastet nicht von Sozialtheorie (Sozial-
ethik) im ganzen. Die Menschen - und
nicht nur die ,Linken®, mit denen
bedauerlicherweise nie ein Bindnis
zustandekam, sowenig wie mit den
Liberalen - spiiren diese Einlinigkeit und
quittieren sie mit Desinteresse am
standigen Sprechen Gber das Geld und
sein Allheilmittel. Es ware Zeichen einer
bereits vorhandenen Sektiererei, wirde
man diese selbstkritischen Bemerkun-
gen eines von der grundsétzlichen
Richtigkeit der Gesellschen Freiwirt-
schaftslehre Uberzeugten als Abwer-
tung oder Falsifizierung dieser im
wortlichen Sinne not-wendigen (doch
aflein nicht hinreichenden) Reformideen
verstehen.

Vorteil und Unenthehrlichkeit
des Zinsgesichtspunktes

Auf der anderen Seite wire es vorteithaft
gewesen, wenn schon der jingere
Kleinhappl mehr von S. Gesell gewuf3t
und gelemt hatte.'2 Grundsatzlich er-
ganzen sich Arbeitswertiehre und die
Gesellsche Theorie vom Geld als
zinsfreiem Tauschmittel  vorzigiich.
Wahrscheinlich hatte Kleinhappl durch
starkere Thematisierung des Zinsme-
chanismus und sowie des alten kirchli-
chen Zinsverbotes einen leichteren
Stand in der kirchen- und ordensinternen
Diskussion gehabt. Die Vorsteilung vom
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arbeitenden Geld ist lacherlicher, deutli-
cher unhaltbar als die vom angeblich
selbst arbeitenden Sachkapital. Man
hatte ihn nicht so leicht des ,Sozialis-
mus“3 zeihen kénnen. Denn dies ist
doch der untergrindige, hinter manchen
Pseudoargumenten versteckte Vorwurf,
der zu seiner Amtsenthebung fiihrte. Wir
kommen damit noch einmal auf den
kirchlichen Aspekt der ganzen Kapitalis-
musfrage zurick.

Hoffnung auf die offizielle Kirche?

Ist zu erwarten, daB die Romische
Weltkirche ihr seit dem 19. Jahrhundert
eindeutiges Konsenskartell mit dem
Weitfinanzkapital und ihre seit ,Quadra-
gesimo Anno® (Ziff. 100/101) sténdige
grundsatzliche Absegnung des kapitali-
stischen Systems revidieren wird? Klein-
happ! selbst glaubte, wie der Herausge-
ber mitteilt, in seinen letzten Jahren nicht
mehr daran, obwohl er doch so kiiti-
sche® Formulierungen wie in der Enzykli-
ka ,Populorum Progressio® von 1967
erlebt hat: ,Dieser ungehemmte Libera-
lismus fithrte zu jener Diktatur, die Pius
X1.“ - der Herausgeber von Quadragesi-
mo Anno! - ,mit Aecht als die Ursache
des finanzkapitalistischen Internationa-
lismus oder des Imperialismus des
internationalen Finanzkapitals brand-
markte. Man kann diesen MiBbrauch
nicht scharf genug verurteilen® (Ziff.
445). Es handelt sich jedoch nicht um
einen moralistisch einzuddmmenden
JMiBbrauch® des Kapitalismus, der
zwanzig Jahre spater noch groBere
Blgten treibt, sondern um dessen
illiberalen ,Gebrauch®, um dessen We-
sen. Ahnlich moralisierende Téne finden
sich in der jingsten Sozialenzykika
_Centesimus Annus®von 1991 zu Hauf.
Der Papst und seine Berater merken
nicht, daB sie sich hiermit - wiederum
opportunistisch-zeitgeisigemaB - nur
dem aligemeinen ideclogischen Ethik-
Boom anschlieBen: Ablenkung von den
grundsatzlichen Wahrheits- und Struk-
turfragen durch Moralisieren und Appel-
le an die einzeinen.14

Ethische Impulse dhristlicher Gruppen
Viele christliche Gruppen lassen sich in
ehrlichem gutem Willen davon
beeindrucken, weil sie die systemischen
Grundsatzprobleme nicht durchschau-
en. Voilig naiv und unertraglich ist der
Versuch, unmittelbar die christliche
Nachstenliebe sowie das Prinzip des
Schenkens in die Wirtschaft hineinzutra-
gen - als habe diese nicht ihre eigenen

Zeltsohrift tir o e Wirtsohatfisordnuny

GesetzmaBigkeiten und als ginge es
darum, das auf seiner Ebene berechtigte
Prinzip des Eigennuizens zu diffamie-
ren.'® Die Strukturfragen der Gerech-
tigkeit mit Nachstenliebe (Caritas) Gber-
springen zu wollen, ist ein geniigend
viele Jahrhunderte lang gelibter from-
mer Betrug! Es ist infam, mit diesem
weiterhin den Idealismus Jugendlicher
fehlzuleiten.

Ernsthafter ware es, wenn der soge-
nannte ,Laborismus® als Zweig der
Katholischen Soziallehre - die Auffas-
sung, daf3 die Arbeit wenigstens im
Zweifelsfall Vorrang vor dem Kapital hat
- weiter durchdacht und ausgebaut
wiirde. Der Konflikt mit dem einmal
zugestandenen Grundprinzip vom ,ar-
beitenden Kapital* als ,Teilursache®,

"nicht bloBer Instrumentalursache der

Wertschopfung wiirde jedoch sehr bald
offensichtlich werden. Mir sind daher
auch keine ernsthafteren, konsequente-
ren VorstdBe in diese Richtung bekannt.

Von praktischer und viefleicht zeichen-
hafter Bedeutung sind solche Initiativen
wie die des Initiativkreises Entwicklung
braucht Entschuldung*'®, dessen Aufru-
fen sich zahireiche christliche Gruppen
angeschlossen haben. Dennoch handeit
es sich auch dabei nur darum, pragma-
tisch die grobsten Auswiichse des
gegenwartigen monetaren Systems f0r
die Drite Welt durch Gnadenakte zu
mildern. Trotz dieser verbreiteten Sensi-
bilitat fir die Weltprobleme des kapitali-
stischen Systems gelingt es den freiwirt-
schaftlichen Kreisen kaum, dauerhafte
Kontakte zu jenen Gruppen zu gewin-
nen. Warum? Auf diese selbstkritische
Frage wurde oben schon eingegangen.
Bleiben wir bei der kirchengeschichti-
chen Perspektive, allerdings nicht unter
spiritueller sondem unter Gkonomisch-
sozialem Gesichtspunkt.1”

Die verdringte Wahrheiisfrage

Zum Fall Kleinhappl bemerkt der Her-~
ausgeber abschlieBend: ,Die Erkenni-
nis, daB3 es den kirchlichen Steflen gar
nicht um die Wahrheit in der Sache,
sondem um die Wahrung ihrer opportu-
nistischen Position in der Frage ging, ist
das Entscheidende. Danach bestimmt
sich bisweilen offenbar die innere
Bandbreite der wissenschaftlichen Mog-
lichkeiten eines Interpreten der ‘Katholi-
schen Soziallehre’ bis heute. Diese
Erkenntnis ist die allerbedriickendste,
die wir aus alledem zu ziehen habeni®
{(350) Warum Dr. van Loen hier das
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abschwachende Wort bisweilen” ein-
figte, ist mir nur aus seiner (in Wien
verstarkten) diplomatischen Mentalitat
verstandlich. Gibt es Gberhaupt Gegen-
beispiele eines freien sozialtheoreti-
schen und sozialethischen Denkens im
Rahmen unserer Theologischen Fakul-
taten? Mit ist bisher keines bekanntge-
worden. Die ,diplomatische Mentalitat*
umfaft die Hoffnung, daB aufgeschlos-
sene Vertreter der Katholischen Sozial-
lehre (wie etwa der Osterreichische, im
Rom dozierende Jesuitenprofessor Jo-
hannes Schasching) alimahlich Doktor-
arbeiten zulassen, welche die ,alternati-
ve Strémung® innerhalb des sozialen
Katholizismus, signalisiert durch die
Namen Wilhelm Hohoff, Carl von Vogel-
sang im vorigen und Johannes Klein-
happ! in unserem Jahrhundert, einer
fairen wissenschaftlichen Wirdigung
unterziehen. Das ist eine bescheidene
Hoffnung, fir die es bisher nur Gegen-
beispiele (den traditionellen Erwartun-
gen angepafte Dissertationen) gibt, die
den Kenner der Materie empdren. Bisher
wird die Tradition von Doktorarbeiten
forigesetzt, fir die Johannes Messners
Miinchner Dissertation von 1924 steht,
worin dieser den westfalischen Pfarrer
und Sozialreformer Wilhelm Hohoff
posthum als ,Marxisten” kaltstelte.!8

Das Blut der Martyrer

Inzwischen treibt die Welt weiter dem
Abgrund zu. Wir kdnnen nicht auf
akademische und kirchliche Rehabilita-
tionen warten und brauchen es nicht. Der
groBe Crash des Finanzsystems wird
nicht mehr lange auf sich warten lassen.
Langst gibt es spirituelle Kreise, die
weder weltabgewandt sind noch auf eine
Bekehrung der katholischen Wirdentra-
ger und Professoren warten. Diese meist
opportunistischen  Bastardexistenzen
zwischen Wissenschaft und autoritaren
Bindungen kénnen sich alizuleicht hinter
dem realexistierenden Pseudodiskurs
unserer freien® Sozialwissenschaftler
verstecken. ,Ihr kénnt nicht Gott dienen
und dem Mammon®, der sich mit Vorliebe
auch in den sozialen Sicherheiten und
Ehrenposten versteckt. Die Lage wére
hoffnungslos, wenn nicht die 6kono-
misch-soziale Realitat selbst den ,siche-
ren Gang der Wissenschaft®(Kant) ginge
und einer Situation entgegeneilte, in der
die Samengedanken der wirklich aus
freiem Wissen und Gewissen heraus
Denkenden aufgehen werden. ,Sanguis
martyrum semen ecclesiae”, hieB es
einst: ,Das Blut der Martyrer ist der
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Same der Kirche®. Das gilt zweifellos
noch eher fir die vielen unblutigen,
sozialen Martyrien der daran Oberrei-

“chen Kirchengeschichte. Doch die Kir-

che der Zukunft wird keinesfalls mehr die
Grof3sekte sein, die sich heute mit dem
Attribut _katholisch® schmiickt. Sie wird
wirklich universal sein. Johannes Klein-
happl war ein Martyrer dieser nicht
fernen Zukunft.

Pubertatskatholiken a la ,Publik Forum®,
der ,Zeitschrift kritischer Christen” etwa,
die trotz standigen kritischen® Zerrens
an ihren Ketten nicht den Mut haben, die
verlogenen institutionellen Bindungen
zu verlassen, gehdren leider kaum zu
den Wegbereitern dieser Zukunft, solan-
ge sie nicht einen wirklichen Neuanfang
aus dem Mut zur Wahrheit als Theorie-
Praxis-Einheit wagen (auch finanziell).
Die Hoffnung liegt bei soichen Men-
schen und Gruppen - sei's auch erst
jenseits des sich abzeichnenden Zu-
sammenbruchs. ’ ]

1 Johannes Kleinhappl, Unus contra omnes.
Der schwere Weg gegen den Strom. Doku-
mentation - Reflexion - Kommentar, hrsg. u.
elngeleitet von Emst van Loen, innsbruck -
Wien (Tyrolia Verlag), 390 S.

2 Es ist in der Offentlichkeit wenig bekannt, daf3
(auch) in Deutschiand neben den theologi-
schen Fakultiten zusatzilche Konkordatstehr-
stahte in den Phifosaphischen Fakultdten be-
stehen, d. h. daB  kirchlich approbierte
JPhilosaphen” kriftig in der angeblich ,freien”
Philosophie ber Lehrstuhlbesetzungen usw.
mitbestimmen.

3 Angeblich kritische Theologen wie Hans King
rechtfertigen ihr Verbieiben in dem Unrechts-
system mit der Geschichtsfalschung, daf die
Kirche die Menschenrechte geférdert hiite
sowie mit dem traditionellen theologischen,
dem freien Denken feindlichen Hochmut, dal3

ein Weltethos aus der bloBen Vemunft® nicht -

zu begranden sei. Vgl. H. King, Projekt Weite-
thos, Monchen - Zirich 1990.

4 Etwas genauer mifite es heiflen: fir die
deutschsprachigen Ordensprovinzen *, da-
mals 6: auBer der hollandischen und der
dsterreichischen die sdddeutsche, ostdeut-
sche und westdeutsche Provinz sowie die
schweizerische Vizeprovinz. Es sind soiche
Kleinigkeiten, die den Dokumentationswert
des Bandes machmal fir Kenner der Kirchen-
und Ordensszene einschrdnken kénnten,
ebenso wie gelegentlich die Deutlichkeit der
Datierung und die genaue Zuschreibung der

Textpassagen und Uberschrifien. Man mufl

dergleichen - ebenso wie manche Wiederho-
lungen in den Kommentaren - den begrenzten
Kraften des betagten Herausgebers zugute
halten. Anders wdre das Bessere der Feind
des Guten, die Perfektion der Feind des
Wesentlichen geworden. Es liegt beim Leser,
ob er den Blick firs Wesentliche mitbringt -
viellelcht sogar fiir das Wesentliche der Unvoll-
kommenbheiten: unser aller begrenzte Krifte
im stindigen Kampf mit einem strukturell
feindfichen, weil menschenfeindlichen System.
5 Kleinhappl weist mit Recht darauthin, dafB3
Marx kein Planwirtschaltler und folgiich (nach
eigenem Bonmot) auch kein ,Marxist” war, ja

daf3 Marx ein individuelles Eigentum® im
Unterschied zum ,Privateigentum” an Produk-
tionsmitteln der Aligemeinheit gelten lassen
wollle, indem er aus Bd. 1 des .Kapitals”,
Hamburg 1890, 728 f ztiert: ,Die aus der
kapitalistischen Produktionsweise hervorge-
hende kapitalistische Aneignungsweise, da-
her das kapitalistische Privateigentum, ist die
erste Negation des individuellen, auf eigene
Arbeit gegniindeten Privateigentums. Aber die
kapitalistische Produktionsweise erzeugt mit
der Notwendigkeit eines Naturprozesses ihre
eigene Negation. Es ist die Negation der
Negation. Diese stellt nicht das Privateigen-
tum wieder her, wohl aber das individuelle
Eigentum auf Grundlage der kapitalistischen
Ara: der Kooperation und des Gemeinbesitzes
der Erde und der durch die Arbeit selbst
produzierten Produktionsmittel” (zit. 126). Die-
se und andere Uberschriften sind vermutlich
vam autorisierten Herausgeber van Loen ein-
geftigt worden.

7 Zur Arbeitswertlehre bekannte sich auch ein
so hervorragender Freiwirtschaftler wie Kar
Walker ity seinen letzten Jahren. Vgl. K. Walker,
Uberiegungen zur Werttheorie (Beitrdge zum
fiberalen Soziafismus, Heft 1, hrsg. von Peter
Weiz), Freising 1970; ders., Das Weltwah-
rujgssystem, Gauke Verlag 1980.

8 Karl Marx, Das Kapital, Dritter Band, Berlin
1972, 392.

9 Silvio Gesell, Die Natirliche Wirtschaftsord-
nung, Lauf 1984, 315.

10 Dies war bereits der (unvoilkommen artikulier-
te) Sinn meines aflerersteén Beitrags in dieser
Zeitschrift: Natdriche Wirtschaftsordnung und
‘natdrfiche Sozialordnung’, in: DDW 3/1994.

11 Vgl. vom Verf,, Was ist das Natdrfiche an der
‘Natiriichen’ Wirtschaitsordnung?, in: Zeit-
schrift fiar Sozialékonomie 107 (1995), 25.

12 In Kleinhappls Texten aus diesem Band
kommt der Name Silvio Gesell, soweit ich
sehe, nicht vor. - Wohl in den Kommentaren
des Herausgebers ist die freiwirtschafiliche
Sicht allgegenwirtig, wenngleich nicht als
alleiniges Heilmittel. Dazu steht auch van Loen
2y klar auf der Seite der Arbeitswertlehre.

13 Wie aberempfindlich die konkordatsverseuch-
te Universitdtslandschaft auf das Wort ,Sozia-
lismus"” reagierte, erfuhr der Verf. noch Ende
der Siebziger Jahre durch seinen Buchtitef
JFreiheit - Sozialismus - Christentum® (Bonn
1978} - obwohi darin gerade fiir eine Abschaf-
fung des vieldeutigen Wortes piddiert wird,

14 Vgi. vom Verf,, Der Ethik-Boom ais ideologie,
in: DDW 6/1994, 20-23.

15 Vgl. zu ,Gemeinnutz und Eigennutz” die sehr
unterschiedlichen Beitrdge in: Zeitschrift fiir
Sozialokonomie 107 (1995).

16 Koordinationsbiro Disseldorfer Landstr. 180,
47249 Duisburg.

17 Zum spirituelien Gesichtspunkt sei verwiesen
auf Siegfried A. Dunde (Hrsg.), Mdssen wir an
der katholischen Kirche verzweifein?, Giters-
loh 1993, mit einem Beitrag des Verl.: Kriti-
scher miBten die Kritischen sein. Zur Recht-
fertigungsideologie und wahren Hoffnung des
Katholizismus, 143-152.

18 Dr. Emnst van Loen plant eine Herausgabe von
dessen im Sauerland aufgefundenem Nach-
1af Withelm Hohoffs (1848-1923). Gleich ob
ihm dies selbst noch vergénnt ist oder Jinge-
ren als Aufgabe zufalit: Es ist wichtig zu sehen,
dafl das Konsenskartell zwischen Weltkapita-
lismus und Weltkirche keine naturnotwendige
Entwicklung war, daf3 es Klarsichtige geben
konnte und gab.

DERDRITTEWEG  JuiifAugust 1936
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Ein Leben zwischen den Rédern der Systeme

In memoriam:

Dr. Ernst
van Loen

geb. 27. Marz 1911,
Stadtlohn/Westfalen,
gest. 9. Juni 1996,
Wien
In einem Wiener
Krankenhaus ver-
starb am Sonntag-
morgen, dem 9. Juni
dieses Jahres, unser
Geistesfreund
Ernst van Loen.
Mit ihm verliert die
Freiwirtschafts-
bewegung eines
ihrer gebildetsten und
aktivsten Mitglieder.

Ernst van Loen, mit seinem urspringlichen
Familiennamen  Bockhoff, stammte aus
einer hochmusikalischen Familie. Unter
dem Eindruck zinskritischer Lektire ver-
zichtete er auf eine musikalische Laufbahn
und studierte Rechts- und Staatswissen-
schaften. Die Zielsetzung des jungen
Bockhoff war von Anfang an: Kampf gegen
den Materialismus sowohl bolschewisti-
scher wie kapitalistischer Prdgung: zwei
der vier in verschiedenem Sinne tolalitiren
Systeme, die sein Leben prédgen sollten.

Nachdem er 1935 an der Universitit Kéin
dber ein véikerrechtliches Thema promo-
viert und 1936 noch, ein Diplom in
politischen Wissenschaften in Berlin er-
langt hatte, fand er seit 1937 mit der
Veréffentlichung seines zweibdndigen
Werkes ,Vélkerrecht gegen Bolschewis-
mus* europaweites, politisch hochbrisan-
tes Echo. Schon vor dem Krieg war der
junge Vdikerrechtler Bockhoff einer der
meistgehalten Gegner des stalinistischen
Regimes, wurde jedoch von den national-
sozialistischen Machthabern zunachst ein-
gespannt und mif3braucht, dann fallenge-
lassen: das dritte System.

DERDRITTE WEG  Juli/August 1996

Nach vélligem Untertauchen im Krieg
mufite er sich wiederum gegen den Vorwurf
der Kollaboration schiitzen: ein Opfer der
groBen Politik, die sein ganzes Privatleben,
auch seine Liebesbeziehungen, tiefgrei-
fend erschdtterte: In seinen besten Jahren
war an keine Familiengrindung zu denken.
Das Leben dieser Doppelnatur von Kiinst-
ler und Wissenschaftler zwischen den
Miihfsteinen der politisch-weltanschauli-
chen. Systeme wdirde eine Biographie
lohnen!

Seit 1954 konnte er, nunmehr als Ernst van
Loen, wieder publizistisch und wissen-
schaftlich. tdtig sein, unter anderem als
Atomrechisberater des Bundestagsabge-
ordneten und spéteren Bundesprésidenten
Gustav Heinemann sowie als Presserefe-
rent des Bundeskanzleramies. Sein Enga-
gement fir die freiwirtschaftliche Idee
fahrte ihn an die Spitze einer Laiengruppe
deutscher Katholiken, die eine Eingabe an
das Zweite Vatikanische Konzil machten.
Diese Eingabe hatte freilich keinerlei
Chancen. Fast bis in die letzten Jahre hoffte
van Loen auf ein kinftiges Konzil, welches
die erarbeitete Dokumentation aufgreifen
und dem weltverwiistenden Kapitalismus
endlich den komplizenhaften kirchlichen
Segen entziehen wirde: eine fromme
lllusion, wie ihm selbst am Ende ddmmerte.
Dieses vierte System hat er am spétesten
durchschaut.

Bei seinem ersten Vortrag vor dem
Vogelsangbund in Wien lernt er 1963 den
Ex-Jesuiten Johannes Kleinhappl kennen.
Auf Bitten Osterreichischer Freunde zieht

van Loen 1974 nach Wien und Gbernimmt

die Redaktion der Zeitschrift des Vogel-
sangbundes, ,Das Neue Volk*, sowie die
Leitung der 1896 von Berta von Suttner
gegriindeten ,Osterreichischen Friedensge-
sellschaft”. Nach dem Tode von Johannes
Kleinhappl im Jahre 1979 beginnt er als
Erbe des Nachlasses die Herausgabe von
dessen Werk,. dessen fiinf bisher erschie-
nene Bénde im DRITTEN WEG vorgestellt
wurden. Vorbereitet liegen offenbar noch
ein Band 6 ,Die Stunde der Wahrheit fur
Kirche und Welt* sowie ein Band 7
»Vermdchtnis und Warnung”.

Der vorstehende Artikel (ber den 5. Band
wurde ihm vor Pfingsten (am 23. Mai 1996)
zugesandt, so daf3 er ihn noch zur Kenntnis
nahm, obwohi er am 24. Mai wegen
erneuter Magenbeschwerden das Kran-
kenhaus aufsuchen muBte. Der nunmehr
Verstorbene sah dieser Besprechung mit
einer merkwirdigen, ahnungsvollen Unge-
duld entgegen ...

. wird,

Schon in seiner Bonner Zeit begann van
Loen mit der editorischen Erfassung des
wissenschaftlichen Werkes des Kkatholi-
schen Kapilalismuskritikers Pfarrer Wil-
helm Hohoff (1849 - 1923). Es bleibt zu
winschen, daf3 dessen Herausgabe durch
den Tod des Nimmermiden nicht verzégert
nachdem dieser wahrscheinlich
(auch) dafir Geldmittel gespart hat. Es
bleibt dartber hinaus zu widnschen, dai
das eigene Werk des Verstorbenen, soweit
es nicht in den von ihm herausgegebenen
Werkausgaben von Kleinhapp! und Hohoff
enthalten ist, selbst in geeigneter Form der
Nachwelt vermittelt wird.

Selten kommt es vor, daf3 ein geistig so
hochstehender Mensch wie Ernst van Loen
sich derart konsequent und uneigenniitzig
in den Dienst des Werkes eines anderen
stellt. Solcher geistige Freundesdienst
erfordert nicht nur allgemeinen persénli-
chen Dien-Mut, sondern das konkrete
BewuBisein, an einem gemeinsamen gro-
Ben Werk zu arbeiten, heiPBe dieses nun
gerechte Weltordnung oder Freiwirtschaft
oder gar ,Reich Goltes, das nach
urchristlicher Sicht durchaus auf diese
unsere Erde kommen soll. Der Beilrag
eines jeden z3hit, sicher nicht allein der
schriftliche, sondern jedes wirkliche Tun in
diesem Sinne. Doch wie sehr das Schrift-
tum im Leben wurzelt, a8t sich am Leben
dieses groflen Menschen erkennen: Ohne
seine persénliche Beddrfnislosigkeit, die
bis zu duflerst spartanischer Lebensweise
ging, hdtte Dr. van Loen seinen Dienst an
den geistigen Vorgédngern - bis hin zu den
Druckkostenzuschissen - nicht leisten
konnen.

Alle, die Ernst van Loen in den letzten
Jahren persdnlich erlebten, zeigten sich
beeindruckt von diesem Leben aus dem
Geiste der Wahrheft, der Gerechtigkeit und
Liebe, das konkrete Friichte in dieser Welt
bringt. Er hat diese Welt als jemand

" verlassen dtirfen, der sicher mehr als seine .

Pflicht getan hat. Nachdem er als kritischer
Christ fiir diese Werte gearbeitet hat, ohne
an Lohn zu denken, mége die Erfahrung
von Wahrheil, Gerechtigkeit und Liebe sein
alles erfillender Lohn sein. Wenn die
Freiwirtschaft mit seinem Weggang einen
Verlust erleidet, dann nicht ohne die
wohlbegriindete Hoffnung, daf3 aus dem
von ihm Gesédten - aus dem ,Blut der
Martyrer”, wie es im voraufgegangenen
Artikel heil3t - viel nachwdchst. Der
Hingegangene wird nicht totgeschwiegen
werden - sowenig wie die von ihm der
Vergessenheit Entrissenen. Gh)
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Ma,rgot KaBma;nn 51eht das
Weltwirtschaftsforum kritisch

Von. BARBARA-—MARIA VAHL

New . York. Es ist.eine absolut man-
nerdominierte. Veranstaltung ~.in dieser
Auffalhgkelt habe ic¢h .das. seit langem

nicht mehrerlebt!” Dasist das Erste, was
Margot KiBmann sagt, wenn sie nach ih-
ren: Emdrucken vom’ Weltwirtschaftsfo-
rum in New' York gefragt wird.: Die Bi-
schofin -der Evangehsch—lu‘cherlschen
Landeskirche Hanmovers fiigt-hinzu, im

kirchiichen Berelch traue mansich schon

seit langem nicht mehr, grofle Podien
ausschlieflich mit Ménnern zu besetzen.
Die Theologin 1s’t die.ei e Frau unter
insgesamt 40 zum Weltwirtschaftsforum

elngeladenen Reprasentanten .der Reli-

gionen aus aller Welt: Dies werde sie ge-
Pras1denten des Eorums,

rung b dem Treffen von knapp 3000
Fuhrungskraften aus ‘Wirtschaft, Politik
Wissenschatft; Religion, Medien und-
v11gesellschaft beschreibt die Theologin
die Eroffnungsveranstaltung — ,weil da
deutlich | wurde; . wic .Nato, USA und
Europa Weltplane machten Und mich
hat schon ein blsschen tasziniert, als kri-
tische Faszination, dass, weder. Afnka
Asien, Lateinamerika an “diesen Uberle—
gungen beteiligt waren’. Daran werde
womoglich die Problematik des Forums
erkennbar, dass ‘es namlich sehr auf
Europa und Nordamerlka konzentriert
SeL. s
Die Theologln raumt einiges.an Vorbe—
halten gegeniibe 1 Forum ein. So ha-~
Be sie sich gefragt, ob ¢ ie Beteiligung von
Religionsveriretern. . dazu’ dienen soll;
,dass die Globahslerung, wie sie im Mo-
ment stattfindet, auch noch den. Segen
der . Religionen . .
bekommt“ .. Sie
frage sich auch,
warum -die Ver-
anstaliung - ~von
der. Offentlich-
keit- so  abge-
schottet sei, ;D

de

hier . Vertreter Zu Gast beim Wel

aus der Zivilge- - schafisforum in New
sellschaft ins Ge-.York: Margot K&Bmann.

HANNOVERSCHE ALLGEMEINE ZEITUNG

gestattet st Dann hatten 2
Beispiel die Rolle der USA in Afghanis-

sprach miteinan-

der kiamen, die sich sonst nie begegnen
wirden. Und &e hebt hervor, dass die
Wirtschatt offenbar endlich dé Tt
schen Dlalog mit Grupp1erungen der -
v1lgesellschaft aufnehme..

Zwei Thémen liegen der Bischéfin be-
sonders:am Herzen. Einerseits mochte sie
mif den anderen Rehgmnsvertretern ,,da—
rurm ringen, dass Religion nun endlich-ein
Faktor: der Knnfhk‘r@nfqrharfung wird,
statt immer wieder Faktor det Konflilkt-
Verscharfung ZU- sein®. Zum anderen,
mochte sie. ertschaftsvertreter zu Glo=-
bah51erungskonze ten vbefragen ,,Das
Ziel von Globallsl 3 kann nur Ge-
recht1gke1t sein, mchts dnderes;” . Dass
noch: immer taglich etwa 94000 Kmder
verhungerten, das miisseim Blick bleiben
bei allem ertschafthchen Erfolg oder
Wohlergehen WDer Aktlenmdex ist mcht
dereinzige ‘MaBstab furein gutes Lieben:*
Entwicklungskonzepte, fug’n -die Theolo-
gin hinzy, missten auf den Priifstand ge-
stellt Werden Es gehe: darum die - Schul-
denkrise, die viele .arme Lénder knebele,
Zu: uberwmden Ressourcen, miissten ge=
recht verteiliund: bezahlt werden.

Dass Klrchenvertreter auf dem Welt—
wirtschaffsforum. in. besonderer Weise
gehort wiirden oder gar ‘etwas. steuern
konnten —das, verfuhre sie.nicht zu Mlu-

.sionen,: betont KaBmann ‘Thre ‘Kritik
Arifft auch die elgenen Briider - und

Schwestern. Sie habe in New York einen
Mangel. zur _kritischen Selbstreflexion
der Rolle der Religionen beobachtet. Da.
werde das: Selbstbild geptlegt, dass doch
alle zum Friedén beitrigen und. dass. al-
len das menschliche Leben he1hg gei. Auf
einer Podlumsdlskussmn habe sie wider-~
sprochen ,,Fakt 1s‘c ‘doch;, dass Religion
sich fast immer verfithren lisst, einen’
Konflikt. zi verscharfen.. Gerade unter
den drei. ‘grofien monotheistischen Réli-
gionen — Muslimen, Juden, Christen — hat
das immer wieder doch die Welt nicht

) verbessert ‘sondern vérschlimmert.* Und

was.die. Helhgkelt menschlichéen. Lebens
anbelange, so sei dies. dochnaiy: ,DieRe-
ligiohen haben imrner. Wleder auch, zum
Krieg, zur Bewattung aufgemfen s
“Insgesamt sei viel. mehr Ehrlichkeit er=
forderlich, hebt die Bxschofm hervor; Sie
wiinschte sich eine starkere Rolle der
Vereinten:, Nationen, (UN ), damit. Ent-
sche1dungen in wirklich demokratlschen
Prozessen getroffen wiirden. Aber die UN
verzettelten sich inihren: Verﬂechtungen,
seien: eben ein J ahrmarkt der Eltelkel-

handlungsfahi
chen, das mit: ausrelchenden

{an ubernehmen, konnen



